22.10.2011

Dziennik Urz¢dowy Unii Europejskiej

C 311/7

Druga strona postgpowania: Krélestwo Niderlandow (przedstawi-
ciele: CM. Wissels, D.J.M. de Grave, pelnomocnicy), Republika
Federalna Niemiec (przedstawicielee M. Lumma, B. Klein i T.
Henze, pelnomocnicy)

Interwenienci popierajgcy Krélestwo Niderlandéw: Republika Fran-
cuska (przedstawiciele: G. de Bergues, A.-L. Vendrolini, J.
Gstalter i B. Cabouat, pelnomocnicy), Republika Slowenii
(przedstawiciel: V. Klemenc, pelnomocnik), Zjednoczone Krole-
stwo Wielkiej Brytanii i Irlandii Pélnocnej (przedstawiciele: E.
Jenkinson, S. Behzadi-Spencer, S. Ossowski i H. Walker, pelno-
mocnicy, i K. Bacon, barrister)

Przedmiot

Odwolanie od wyroku Sadu Pierwszej Instancji (pigta izba w
skladzie powickszonym) wydanego w dniu 10 kwietnia 2008 r.
w sprawie T-233/04 Krélestwo Niderlandéw przeciwko Komisji,
na mocy ktérego Sad stwierdzil niewazno$¢ decyzji Komisji
C(2003) 1761 wersja ostateczna z dnia 24 czerwca 2003 r.
w sprawie pomocy pafistwa N 35/2003 dotyczacej systemu
handlu uprawnieniami do emisji tlenkéw azotu notyfikowanego
przez Krélestwo Niderlandéw

Sentencja

1) Wyrok Sgdu Pierwszej Instancji Wspdlnot Europejskich z dnia 10
kwietnia 2008 r. w sprawie T-233/04 Niderlandy przeciwko
Komisji zostaje uchylony.

2) Odwolania wzajemne zostajg oddalone.
3) Skarga wniesiona w pierwszej instancji zostaje oddalona.

4) Krdlestwo Niderlandow zostaje obcigzone kosztami poniesionymi
przez Komisje Europejskg w zwigzku z postegpowaniem w pierwszej
instancji oraz ponosi wlasne koszty w ramach rzeczonego
postgpowania.

5) Komisja Europejska i Krdlestwo Niderlandéw ponoszg wiasne
koszty zwigzane z odwolaniem.

6) Republika Federalna Niemiec, Republika Francuska, Republika
Stowenii i Zjednoczone Krélestwo Wielkiej Brytanii Irlandii
Pétnocnej ponoszg wiasne koszty.

(") Dz.U. C 223 z 30.8.2008.

Wyrok Trybunalu (wielka izba) z dnia 6 wrzesnia

2011 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie

prejudycjalnym zlozony przez @stre Landsret — Dania) —

Lady & Kid A/S, Direct Nyt ApS, A/S Harald Nyborg

Isenkram- og  Sportsforretning, KID-Holding A/S
przeciwko Skatteministeriet

(Sprawa C-398/09) (1)
(Brak zwrotu nienaleinie pobranego podatku — Bezpod-
stawne wzbogacenie spowodowane zwigzkiem istniejgcym
pomigdzy wprowadzeniem tego podatku a zniesieniem innych
podatkéw)
(2011/C 311/08)
Jezyk postgpowania: duriski

Sad krajowy

@stre Landsret

Strony w postepowaniu przed sadem krajowym

Strona skarzgca: Lady & Kid A[S, Direct Nyt ApS, A/S Harald
Nyborg Isenkram- og Sportsforretning, KID-Holding A[S

Strona pozwana: Skatteministeriet

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Ostre Landsret — Wykladnia wyroku Trybunalu w sprawie
C-192/95 Comateb i in. oraz zasad prawa wspélnotowego w
zakresie zwrotu $wiadczenia nienaleznego — Odmowa zwrotu
podatku krajowego uznanego za niezgodny z prawem wspol-
notowym, majgca za podstawe bezpodstawne wzbogacenie
spowodowane bezposrednim zwigzkiem istniejacym pomiedzy
wprowadzeniem niezgodnego z prawem podatku a zniesieniem
innych podatkéw pobieranych na innej podstawie — Brak
zwrotu powodujacy, ze importerzy znajduja si¢ w sytuacji
mniej korzystnej niz podmioty nabywajace podobne towary
krajowe ze wzgledu na fakt, iz pierwsi z nich uiszczajg z tytulu
niezgodnego z prawem podatku proporcjonalnie wicksze kwoty
niz ci drudzy.

Sentencja

Przepisy prawa Unii dotyczgce zwrotu Swiadczenia nienaleznego nalezy
interpretowal w ten sposéb, ze zwrot Swiadczenia nienaleznego moze
prowadzi¢ do bezpodstawnego wzbogacenia wylgcznie w sytuagji, gdy
kwoty nienaleznie uiszczone przez podatnika z tytulu podatku pobra-
nego w panistwie czlonkowskim z naruszeniem prawa Unii zostaly
przerzucone bezposrednio na nabywcg. W rezultacie prawo Unii sprze-
ciwia sig sytuacji, w ktdrej paristwo czlonkowskie odmawia zwrotu
niezgodnego z prawem podatku z uwagi na fakt, ze kwoty uiszczone
nienaleznie przez podatnika zostaly zréwnowazone przez uzyskanie
oszczednosci w nastepstwie jednoczesnego zniesienia innych oplat,
poniewaz takie wyrownanie nie moze by w $wietle prawa Unii
postrzegane jako bezpodstawne wzbogacenie w zwigzku z tym
podatkiem.

(") Dz.U. C 312 z 19.12.2009.

Wyrok Trybunatu (wielka izba) z dnia 6 wrze$nia 2011 r.

(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

zlozony przez Bayerischer Verwaltungsgerichtshof —

Niemcy) — Karl Heinz Bablok i in. przeciwko Freistaat
Bayern

(Sprawa C-442/09) ()

(Zywnos¢ genetycznie zmodyfikowana — Rozporzgdzenie
(WE) nr 1829/2003 — Artykuly 2-4 i 12 — Dyrektywa
2001/18/WE — Artykut 2 — Dyrektywa 2000/13/WE —
Artykul 6 — Rozporzgdzenie (WE) nr 178/2002 — Artykul
2 — Produkty pszczelarskie — Obecno$¢ pytkow roslin gene-
tycznie zmodyfikowanych — Konsekwencje — Wprowadzenie
do obrotu — Pojecia organizmu oraz Zywnosci zawierajgcej
skladniki produktéw pochodzgcych z organizméw genetycznie
zmodyfikowanych)

(2011/C 311/09)
Jezyk postepowania: niemiecki
Sad krajowy

Bayerischer Verwaltungsgerichtshof



