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Wyrok Sadu z dnia 22 wrze$nia 2011 r. — Cesea Group
przeciwko OHIM — Mangini & C. (Mangiami)

(Sprawa T-250/09) ()

(Wspdlnotowy znak towarowy — Postgpowanie w sprawie
uniewaznienia — Graficzny wspdlnotowy znak towarowy
Mangiami — Wtczesniejszy stowny migdzynarodowy znak
towarowy MANGINI — Dopuszczalno$¢ nowych dowodow
— Artykul 76 ust. 2 rozporzgdzenia (WE) nr 207/2009)

(2011/C 319/30)
Jezyk postgpowania: wloski

Strony

Strona skarzgca: Cesea Group Srl (Rzym, Whochy) (przedstawi-
ciele: adwokaci D. De Simone, D. Demarinis i ]. Wrede)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) (przedstawiciel: P.
Bullock, pelnomocnik)

Strong postgpowania przed Izbg Odwotawczg OHIM byla réwniez,
interwenient przed Sgdem: Mangini & C. Srl (Sestri Levante,
Wilochy)

Przedmiot

Skarga na decyzje¢ Drugiej Izby Odwolawczej OHIM z dnia 20
kwietnia 2009 r. (sprawa R 982/2008-2), dotyczaca postepo-
wania w sprawie uniewaznienia miedzy Mangini & C. Stl a
Cesea Group Srl.

Sentencja

1) Stwierdza sig niewazno$¢ decyzji Drugiej Izby Odwolawczej
Urzgdu Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki
towarowe i wzory) (OHIM) z dnia 20 kwietnia 2009 r. (sprawa
R 982/2008-2).

2) OHIM zostaje obcigzony kosztami postgpowania.

() Dz.U. C 193 z 15.8.2009.

Wyrok Sadu z dnia 20 wrze$nia 2011 r. — Evropaiki
Dynamiki przeciwko Komisji

(Sprawa T-298/09) ()

(Zaméwienia publiczne na ustugi — Wspdlnotowa procedura
przetargowa — Swiadczenie ustug przez podmiot zewngtrzny
w zakresie programéw edukacyjnych — Udzielenie zamo-
wienia kilku oferentom — Klasyfikacja oferenta — Skarga
o stwierdzenie niewazno$ci — Obowigzek uzasadnienia —
Podstawy wykluczenia z procedury przetargowej — Artykut
93 ust. 1 lit. f) rozporzgdzenia finansowego — Okres
wazno$ci ofert — Odpowiedzialno$¢ pozaumowna)

(2011/C 319/31)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Evropaiki Dynamiki — Proigmena Systimata
Tilepikoinonion Pliroforikis kai Tilematikis AE (Ateny, Grecja)
(przedstawiciele: N. Korogiannakis i M. Dermitzakis, adwokaci)

Strona  pozwana: Komisja Europejska (przedstawiciele: N.
Bambara i E. Manhaeve, pelnomocnicy, wspierani przez adwo-
kata, P. Wytincka)

Przedmiot

Po pierwsze, stwierdzenie niewazno$ci dwoch decyzji Komisji
doreczonych w dwdch odrgbnych pismach z dnia 12 maja
2009 r. dotyczacych klasyfikacji skarzacej w odniesieniu do
jej ofert przedstawionych w odpowiedzi na otwarta procedure
przetargowa EAC[/01/2008 dotyczaca Swiadczenia przez
podmiot zewnetrzny ustug w zakresie opracowania programéw
edukacyjnych (ESP-ISEP) (Dz.U. 2008/S 158-212752), czes¢ 1
(Rozwdj i utrzymanie systeméw informatycznych), a takze czes§é
2 (Testy, szkolenia i wsparcie dotyczace systemow informatycz-
nych), jako drugiego wykonawcy w odniesieniu do kazdej z
tych czesci, a po drugie zadanie zasadzenia odszkodowania.

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Evropaiki Dynamiki — Proigmena Systimata Tilepikoinonion
Pliroforikis kai Tilematikis AE pokrywa wlasne koszty i koszty
poniesione przez Komisje Europejskg.

() Dz.U. C 233 z 26.9.2009.

Wyrok Sadu z dnia 21 wrze$nia 2011 r. — Adjemian i in.
przeciwko Komisji

(Sprawa T-325/09 P) (')

(Odwolanie — Stuzba publiczna — Pracownicy — Umowa o

pracg na czas okreslony — Odmowa zawarcia nowej umowy o

prace lub przedluzenia umowy o prace na czas nieokreslony —

Porozumienie ramowe w sprawie pracy na czas okreslony —

Dyrektywa 1999/70/WE — Artykul 88 WZIP — Decyzja

Komisji w sprawie maksymalnego czasu zatrudnienia niesta-
tego personelu w jej stuzbach)

(2011/C 319/32)
Jezyk postepowania: francuski

Strony

Whnoszgey odwotanie: Vahan Adjemian (Angera, Wlochy) oraz
175 pracownikéw i bylych pracownikéw Komisji Europejskiej,
ktorych nazwiska s3 wymienione w zalgczniku do wyroku
(przedstawiciele: adwokaci S. Orlandi, A. Coolen, J.N. Louis
oraz E. Marchal)

Druga strona postgpowania: Komisja Europejska (przedstawiciele:
J. Currall oraz D. Martin, pelnomocnicy) oraz Rada Unii Euro-
pejskiej (przedstawiciele: M. Bauer oraz K. Zieleskiewicz, pelno-
mocnicy)

Przedmiot

Odwolanie od wyroku Sadu do spraw Stuzby Publicznej Unii
Europejskiej (druga izba) z dnia 4 czerwca 2009 r. w sprawach
polaczonych F-134/07 i F-8/08 Adjemian i in. przeciwko
Komisji, dotychczas nieopublikowanego w Zbiorze, majace na
celu uchylenie tego wyroku
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Sentencja

1) Wyrok Sgdu do spraw Stuzby Publicznej Unii Europejskiej (druga
izba) z dnia 4 czerwca 2009 r. w sprawach polgczonych
F-134/07 i F-8/08 Adjemian i in. przeciwko Komisji zostaje
uchylony w czesci umarzajgcej postgpowanie w  przedmiocie
zgdari skarzgcych w sprawie F-134/07, ktdrych nazwiska znajdujg
sie w zalgczniku, skierowanych przeciwko decyzjom oddalajgcym
ich zazalenia.

2) W pozostatej czgsci odwolanie zostaje oddalone.

3) Skarga wniesiona przez skarzgcych w sprawie F-134/07, ktdrych
nazwiska znajdujg sie w zalgczniku, zostaje oddalona w zakresie,
w jakim skarga ta zmierzala do stwierdzenia niewaznosci decyzji
oddalajgcych ich zazalenia.

4) Vahan Adjemian i 175 pracownikéw i bylych pracownikéw
Komisji Europejskiej, ktorych nazwiska znajdujg si¢ w zalgczniku,
pokrywajg swoje wlasne koszty i koszty poniesione przez Komisje i
Rade Unii Europejskiej w niniejszej instancji.

() Dz.U C 256 z 24.10.2009.

Wyrok Sadu z dnia 22 wrze$nia 2011 r. — Wlochy
przeciwko Komisji

(Sprawa T-500/09) ()

(EFOGR — Sekcja Gwarancji — Wydatki wylgczone z finan-
sowania wspolnotowego — Pomoc dla przetwdrstwa owocow
cytrusowych — Skutecznos¢ kontroli — Proporcjonalnosi)

(2011/C 319/33)
Jezyk postepowania: woski

Strony

Strona skarzgca: Republika Wloska (przedstawiciele: adwokaci L.
Ventrella i G. Palmieri)

Strona pozwana: Komisja Europejska (przedstawiciel: P. Rossi,
pelnomocnik)

Przedmiot

Zadanie  stwierdzenia  niewaznoSci  decyzji  Komisji
2009/721/WE z dnia 24 wrzesnia 2009 r. wylaczajacej z finan-
sowania wspolnotowego niektére wydatki poniesione przez
panstwa czlonkowskie z tytulu Sekcji Gwarancji Europejskiego
Funduszu Orientacji i Gwarancji Rolnej (EFOGR), Europejskiego
Funduszu Rolniczego Gwarancji (EFRG) oraz Europejskiego
Funduszu Rolnego na rzecz Rozwoju Obszaréw Wiejskich
(EFRROW) (Dz.U. L 257, s. 28), w zakresie w jakim wylacza
ona z finansowania wspdlnotowego niektére wydatki ponie-
sione przez Republike Wioska w sektorze przetwérstwa
owocoéw cytrusowych.

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Republika Whoska zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

() Dz.U. C 37 z 13.2.2010.

Wyrok Sadu z dnia 22 wrze$nia 2011 r. — Hiszpania
przeciwko Komisji

(Sprawa T-67/10) (')

(EFOGR — Sekcja Orientacji — Zmniejszenie pomocy finan-

sowej — Pomoc finansowa przyznana programowi operacyj-

nemu majgcemu na celu poprawe przetwarzania i wprowa-

dzania do obrotu produktow rolnych — Skuteczno$¢ kontroli
— Proporcjonalno$c)

(2011/C 319/34)
Jezyk postgpowania: hiszpariski

Strony

Strona skarzgca: Krélestwo Hiszpanii (przedstawiciel: M. Mufioz
Pérez, abogado del Estado)

Strona pozwana: Komisja Europejska (przedstawiciele: F. Jimeno
Ferndndez i G. von Rintelen, pelnomocnicy)

Przedmiot

Whniosek o stwierdzenie niewaznosci decyzji Komisji C(2009)
9827 z dnia 10 grudnia 2009 r. dotyczacej stosowania korekt
finansowych Sekcji Orientacji EFOGR w ramach programu
operacyjnego  CCI 2000.ES.16.1.PO.007  (Hiszpania —
Kastylia-Leén) w ramach dzialania ,Poprawa przetwarzania i
wprowadzania do obrotu produktéw rolnych”.

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Krdlestwo Hiszpanii zostaje obcigzone kosztami postgpowania.

() Dz.U. C 100 z 17.4.2010.

Wyrok Sadu z dnia 20 wrze$nia 2011 r. — Meica
przeciwko OHIM — TofuTown.com (TOFUKING)

(Sprawa T-99/10) (')

(Wspdlnotowy znak towarowy — Postgpowanie w sprawie
sprzeciwu — Zgloszenie stownego wspdlnotowego znaku
towarowego TOFUKING — Wczesniejszy stowny krajowy
znak towarowy King — Wczesniejsze slowne, krajowy i
wspélnotowy, znaki towarowe Curry King — Wzgledna
podstawa odmowy rejestracji — Prawdopodobiefistwo wpro-
wadzenia w blgd — Artykut 8 ust. 1 lit. b) rozporzgdzenia
(WE) nr 207/2009)

(2011/C 319/35)
Jezyk postepowania: niemiecki
Strony

Strona skarzgca: Meica Ammerlandische Fleischwarenfabrik Fritz
Meinen GmbH & Co. KG (Edewecht, Niemcy) (przedstawiciel:
adwokat S. Russlies)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewngtrznego (znaki towarowe i wzory) (przedstawiciel: G.
Schneider, pelnomocnik)



