19.11.2011

Dziennik Urz¢dowy Unii Europejskiej

C 340/11

2) Czy art. 1 dyrektywy 2008/52/WE mozna interpretowa w
ten sposéb, ze wymaga, aby organizacje $wiadczace ustugi
mediacji, ktére majg na celu ulatwienie dostgpu do alterna-
tywnych metod rozwigzywania sporéw oraz promowanie
polubownego rozwigzywania sporéw, spelnialy wymogi
wla$ciwosci terytorialnej?

3) Czy art. 1 dyrektywy 2008/52/WE w czeSci dotyczacej
wywazonej relacji miedzy mediacja a postgpowaniem
sadowym, art. 3 lit. a), motyw 10 i motyw 13 dyrektywy
2008/52/WE, dotyczace zasadniczego znaczenia dobrowol-
nosci stron w zakresie prowadzenia postgpowania mediacyj-
nego oraz podejmowania decyzji o jego zakorficzeniu,
mozna interpretowal w ten sposéb, ze w razie
nieosiagnigcia polubownego i dobrowolnego porozumienia
mediator moze sformulowal propozycje ugody, chyba ze
strony wspélnie zazadaja od mediatora, Zeby tego nie
robil (poniewaz uwazaja, iz nalezy zakonczy¢ postgpowanie
mediacyjne)?

() Dz.U. L 136, s. 3.

Skarga wniesiona w dniu 13 wrze$nia 2011 r. — Komisja
Europejska przeciwko Krélestwo Hiszpanii

(Sprawa C-468/11)
(2011/C 340/19)
Jezyk postgpowania: hiszpariski

Strony

Strona skarzgca: Komisja Europejska (przedstawiciele: G. Braun i
S. Pardo Quintilldn, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Krélestwo Hiszpanii

Zadania strony skarzgcej

— Stwierdzenie, ze:

— poprzez nalozenie na przedsigbiorstwa, ktére $wiadczg
ustuge lub udostepniajg sie¢ na podstawie ogdlnego
zezwolenia, oplaty przeznaczonej na finansowanie
Corporacion de Radio y Televison Espafiola [korporacji
hiszpanskie radio i telewizja], ustanawiajac w tym
zakresie szereg warunkéw i wyjatkéw jak réwniez okre-
Slone mechanizmy przekazywania nadwyzki przy-
chodéw, oraz

— poprzez brak prawidlowego podania do wiadomosci
zamiaru dokonania zmian w stosunku do ogélnych
zezwolen, oraz poprzez brak udzielenia zaintereso-
wanym stronom, wilaczywszy w to uzytkownikéw i
konsumentdw, wystarczajgcego terminu na przedsta-
wienie stanowiska co do proponowanych zmian,

Krélestwo Hiszpanii uchybito zobowigzaniom cigzacym
na nim na mocy art. 12 i 14 ust. 1 dyrektywy Parla-
mentu Europejskiego i Rady 2002/20/WE (') z dnia 7

marca 2002 r. w sprawie zezwolen na udostepnienie
sieci i ustlug lacznosci elektronicznej (dyrektywy o
zezwoleniach).

— obciazenie Krélestwa Hiszpanii kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

— Komisja twierdzi, ze art. 5 Ley de RTVE (ustawy o RTVE)
jest sprzeczna z postanowieniami art. 12 dyrektywy o
zezwoleniach. Poprzez art. 5 Ley de RTVE organy hiszpan-
skie ustanowily oplate (ktérg nazywaja ,wkladem”), ktéra
cigzy na przychodach brutto operatoréw tacznosci elektro-
nicznej okreSlonego obszaru geograficznego, bez przestrze-
gania zasad i przestanek ustanowionych w art. 12 dyrek-
tywy o zezwoleniach.

Z tego wzgledu Komisja twierdzi, ze poprzez brak powia-
domienia w prawidlowy sposéb o zamiarze dokonania
zmian w zwigzku z og6lnymi zezwoleniami, oraz poprzez
brak udzielenia zainteresowanym stronom, w tym uzytkow-
nikom i konsumentom, terminu wystarczajacego dla przed-
stawienia ich stanowiska co do proponowanych zmian,
Krélestwo Hiszpanii uchybilo zobowigzaniom nalozonym
na nie przez art. 14 ust. 1 dyrektywy o zezwoleniach.

() Dz.U. L 108, s. 21.

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

ztozony przez Vestre Landsret (Dania) w dniu 19 wrzes$nia

2011 r. — HK/Danmark reprezentujjca Glennie Kristensen
przeciwko Experian A/[S

(Sprawa C-476/11)
(2011/C 340/20)
Jezyk postgpowania: duriski
Sad krajowy

Vestre Landsret

Strony w post¢gpowaniu przed sadem krajowym

Strona skarzgca: HK[Danmark reprezentujgca Glennie Kristensen

Strona pozwana: Experian A[S

Pytania prejudycjalne

1) Czy przewidziane w art. 6 ust. 2 dyrektywy Rady
2000/78/WE (') odstepstwo dotyczace ustalania ograniczen
wiekowych w dostgpie do systeméw zabezpieczenia
spolecznego pracownikéw nalezy interpretowaé jako przy-
znane pafstwom czlonkowskim uprawnienie do wylgczenia
systemOw zabezpieczenia spolecznego pracownikow z usta-
nowionego w art. 2 tej dyrektywy zakazu bezposredniej lub
posredniej dyskryminacji ze wzgledu na wiek, jesli tylko nie
pociaga to za sobg dyskryminacji ze wzgledu na plec?



