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Czwartek, 25 marca 2010 r.
Wytyczne budzetowe: 2011 - sekcje I, II i IV-IX
P7 TA(2010)0087

Rezolucja Parlamentu Europejskiego z dnia 25 marca 2010 r. w sprawie wytycznych dotyczacych

procedury budzetowej 2011, sekcja 1 — Parlament Europejski, sekcja 2 — Rada, sekcja 4 — Trybunal

Sprawiedliwosci, sekcja 5 — Trybunal Obrachunkowy, sekcja 6 — Europejski Komitet Ekonomiczno-

Spoleczny, sekcja 7 — Komitet Regionéw, sekcja 8 — Europejski Rzecznik Praw Obywatelskich,
sekcja 9 — Europejski Inspektor Ochrony Danych (2010/2003(BUD))

(2011/C 4 EJ04)

Parlament Europejski,
— uwzgledniajgc art. 314 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

— uwzgledniajgc porozumienie migdzyinstytucjonalne pomigdzy Parlamentem Europejskim, Rada i Komisja
w sprawie dyscypliny budzetowej i nalezytego zarzgdzania finansami z dnia 17 maja 2006 r. (1),

— uwzgledniajac decyzje Rady (WE, Euratom) nr 2007/436 z dnia 7 czerwca 2007 r. w sprawie systemu
srodkow wlasnych Wspdlnot Europejskich (?),

— uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE, Euratom) nr 1605/2002 z dnia 25 czerwca 2002 r. w sprawie
rozporzadzenia finansowego majgcego zastosowanie do budzetu ogdlnego Wspdlnot Europejskich (3),

— uwzgledniajgc szdste sprawozdanie sekretarzy generalnych instytucji na temat tendencji w obrebie dzialu
5 perspektywy finansowej ze zmianami z jesieni 2009 r.,

— uwzgledniajgc sprawozdanie roczne Trybunalu Obrachunkowego dotyczace wykonania budzetu za rok
budzetowy 2008 wraz z odpowiedziami instytucji (%),

— uwzgledniajgc sprawozdanie Komisji Budzetowej (A7-0036/2010),

A. majac na uwadze, ze na obecnym etapie procedury rocznej Parlament Europejski oczekuje na prelimi-
narz innych instytucji oraz wnioski swojego Prezydium w sprawie budzetu na 2011 r.,

B. majac na uwadze, Ze uzyteczne jest kontynuowanie projektu pilotazowego dotyczacego Scislejszej wspol-
pracy i zacie$nionych stosunkéw miedzy Prezydium a Komisja Budzetowa przez trzeci rok w trakcie
procedury budzetowej 2011,

C. majagc na uwadze, ze pulap dzialu 5 na 2011 r. wynosi 8 415000 000 euro (co stanowi wzrost
0 327 000 000 euro, czyli 0 4 %, w poréwnaniu z 2010 r., przy uwzglednieniu inflacji w wysokosci
2. %),

D. majgc na uwadze, ze budzet Parlamentu Europejskiego na 2010 r. wynosi 1 607 363 235 EUR, co przed
rewizjg wieloletnich ram finansowych na lata 20072013 (w ramach ktérej obnizono putap dzialu 5
0 126 000 000 EUR w celu przyczynienia si¢ do finansowania europejskiego planu naprawy gospodar-
czej) stanowi 19,87 % dzialu 5 w tym roku, a po tej rewizji 20,19 %,
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E. majac na uwadze, ze nalezy uwzgledni¢ ewolucje udziatéw poszczegdlnych instytucji w wydatkach
w ramach dzialu 5 oraz rézne powody znacznych zmian w tym zakresie, takie jak wejscie w zycie
poszczegblnych traktatéw (w zwigzku z ktérym wzrosta liczba czlonkéw lub zadan i kompetencji
poszczegllnych instytucji), rozszerzenie oraz inne decyzje pociagajace za sobg znaczny wzrost
wydatkow, ktory nie zostal przewidziany w chwili przyjmowania ram finansowych,

F. majac na uwadze, Ze wejicie w zycie Traktatu z Lizbony wywola konsekwencje finansowe odczuwalne,
w rdznym stopniu, przez wszystkie instytucje oraz ze znakomita wigkszo§¢ tych konsekwencji nie jest
jeszcze znana,

G. majgc na uwadze, Ze istotne znaczenie ma uwazna kontrola sytuacji w dziale 5 w trakcie wdrazania
budzetu na 2010 r. oraz w okresie poprzedzajagcym przyjecie budzetu na 2011 r.,

H. majac na uwadze, ze nalezy szczegélnie uwzgledni¢ wplyw finansowy systeméw emerytalnych, tendencji
zwiazanych z wiekiem, przechodzenia na emeryture i rekrutacji, a takze innych obszaréw zwigzanych
z przepisami statutowymi oraz konieczno$¢ zagwarantowania w perspektywie dlugoterminowej zréw-
nowazonego rozwoju tych dziedzin,

Ramy ogélne

1. wskazuje na fakt, ze w zwigzku z wejsciem w Zycie Traktatu z Lizbony, zwlaszcza postanowien
dotyczacych jednego czytania budzetu przez dwa organy wladzy budzetowej, po ktérym nastepuje posie-
dzenie pojednawcze majace na celu uzgodnienie ostatecznego budzetu, konieczna bedzie w czasie calej
procedury jeszcze SciSlejsza wspélpraca i dialog miedzy wszystkimi instytucjami, a takze przedstawianie
w odpowiednim czasie realistycznego preliminarza;

2. zwraca uwage na fakt, ze okolicznosci, w ktdrych przyjety zostanie budzet na rok 2010 i 2011 s
dos¢ wyjatkowe i niosa ze soba rézne wyzwania, jako Ze, z jednej strony, gléwnym priorytetem jest
pomyslne wdrozenie Traktatu z Lizbony, ktére bedzie réwniez wigzalo si¢ z wyzwaniami finansowymi,
a z drugiej strony, skutki kryzysu finansowego s w dalszym ciagu bardzo odczuwalne w wielu panstwach
cztonkowskich, co prowadzi do powstania dylematu politycznego na szczeblu UE; przypomina w zwiazku
z tym, ze budzet UE stanowi mniej niz 2,5 % catkowitych wydatkow publicznych UE; zauwaza ponadto, ze
dzial 5 budzetu UE odpowiada zatem 0,14 % ogdlnoeuropejskich wydatkéw publicznych;

3. podkresla trudng sytuacje w zwiazku z pulapem wydatkéw w dziale 5 w 2011 r. i jest $wiadomy
faktu, ze pogodzenie finansowania wszystkich potrzeb z wolg zachowania dyscypliny budzetowej
i samokontroli w celu zgodnosci z wieloletnimi ramami finansowymi moze by¢ dla instytucji problema-
tyczne; zauwaza, ze wiele dziedzin administracyjnych jest finansowanych poza dzialem 5; domaga sie
wlaczenia do tego dzialu wszystkich wydatkéw administracyjnych;

4. w zwigzku z tym podkresla potrzebe Scistej kontroli rozwoju sytuacji przed ostatecznym podjeciem
decyzji; ponownie wyraza swoje przekonanie, Ze nalezy okresli¢ priorytety i traktowal priorytetowo dzia-
fania podstawowe;

5. ponownie wyraza przekonanie, zZe wspélpraca miedzyinstytucjonalna ma istotne znaczenie dla
wymiany najlepszych praktyk i dalszego badania kwestii poprawy efektywnosci i skutecznoéci oraz, tam
gdzie jest to mozliwe i stosowne, identyfikowania oszczednosci i lepszego podziatu $rodkéw; uwaza, ze
mozna réwniez osiggnaé uzyteczne korzysci rozszerzajac to pojecie na inne obszary, ktére do tej pory nie
byly rozpatrywane w tym kontekscie, takie jak EMAS, strategie polityczne na rzecz niedyskryminacji oraz
telepraca; proponuje dalsze badanie mozliwosci wykorzystania otwartego oprogramowania oferujacego
wystarczajace gwarancje bezpieczefistwa wraz z jasno okreslonymi kryteriami wykonalnosci i z uwzgled-
nieniem bezposrednich i posrednich kosztéw i korzysci; wskazuje na fakt, ze nalezy kontynuowaé wysitki
w obszarach, ktére do tej pory byly juz brane pod uwage, takich jak zdolnosci stuzb tlumaczeniowych lub
rekrutacja (EPSO), na podstawie rzeczywistych lub uzasadnionych potrzeb;
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6. potwierdza znaczenie zacie$niania wspolpracy miedzyinstytucjonalnej w tej dziedzinie; wzywa inne
instytucje, by takze stworzyly Srednio- i dlugoterminowg strategic w zakresie budynkéw, obejmujaca
réwniez cele okre$lone w niniejszej rezolucji; podkresla koniecznos$¢ terminowego otrzymywania informacji
koniecznych do podejmowania decyzji w ramach procedury okreslonej w art. 179 rozporzadzenia finan-
sowego, ktore to informacje powinny zawiera¢ oszacowanie potrzeb oraz analizy kosztéw i korzysci
réznych opcji dzialania, przedstawiaé warianty wynajmu lub zakupu oraz przejrzyste dane dotyczace
alternatywnych mozliwosci finansowania, dlugoterminowe skutki finansowe i stwierdzenie zgodnosci
z wieloletnimi ramami finansowymi (zalacznik 2 do rezolucji PE z dnia 17 grudnia 2009 r. w sprawie
projektu budzetu ogélnego Unii Europejskiej na rok budzetowy 2010 po zmianach wprowadzonych przez
Radg) (1); uwaza, ze w tym kontekScie nalezy uznal wspélprace z innymi instytucjami na rzecz ujednoli-
cenia takich informacji, aby umozliwi¢ poréwnywanie powierzchni nieruchomosci i zwigzanych z nimi
kosztéw, za kwesti¢ o kluczowym znaczeniu; odnotowuje konieczno$¢ sporzadzenia specjalnego sprawoz-
dania i ewentualnych zalecent dotyczacych niepotrzebnie wysokich kosztéw utrzymania, renowacji i zakupu;

7. wskazuje na fakt, ze w zwigzku z dostosowaniem wysokoSci wynagrodzenia pracownikéw oraz
sprawa toczaca si¢ przed trybunatem, w przypadku wydania przez trybunal orzeczenia na korzy$¢ Komisji
dodatkowe koszty dla wszystkich instytucji mozna oszacowa¢ na okoto 135 mln EUR (w okresie od lipca
2009 r. do 31 grudnia 2010 r.); zauwaza, ze orzeczenie to jest oczekiwane w 2010 r., jednak nie mozna
wykluczy¢, ze zostanie ono wydane dopiero w 2011 r.;

Parlament Europejski

8.  podkresla podstawowe wyzwanie, jakim jest zarzadzanie pewnag liczba niepewnych aspektow, jak
wskazano ponizej, zwigzanych z budzetem na 2011 r., w zwigzku z ktérymi niezwykle trudne bedzie
precyzyjne przewidywanie i planowanie budzetowe az do ostatnich etapéw procedury, kiedy to sytuacja
w tym zakresie stanie si¢ bardziej jasna; zwraca si¢ do odpowiednich organéw i stuzb administracji
o udostepnienie w odpowiednim czasie kilku podstawowych scenariuszy, ktére moga ulatwi¢ podejmowanie
ostatecznych decyzji politycznych poprzez wysitki w celu lepszego zrozumienia odno$nych konsekwencji
finansowych;

9.  przypomina, ze celem pisma korygujacego przedstawionego Komisji Budzetowej przez Prezydium we
wrze$niu jest uwzglednienie potrzeb nieprzewidzianych w czasie sporzadzania preliminarza, i podkresla, ze
nie nalezy go postrzega¢ jako okazji do zmiany wczesniej uzgodnionego preliminarza; oczekuje, ze przed-
stawiajac preliminarz, Prezydium przedlozy realistyczne wnioski; jest gotowy przeanalizowaé propozycje
Prezydium z uwzglednieniem wszystkich potrzeb i zasady ostrozno$ci w celu zapewnienia odpowiedniego
i efektywnego funkcjonowania instytucji;

10.  podkresla, ze doskonalo$¢ ustawodawcza jest priorytetem Parlamentu, i zwraca uwage na koniecz-
no$¢ zapewnienia instytucji srodkéw niezbednych do jej osiagniecia;

11.  podkresla konieczno$¢ stworzenia w pelni zintegrowanego systemu zarzadzania wiedza; przypomina
o potrzebie zorganizowania w Komisji Budzetowej prezentacji na temat rozmaito$ci zrodel i systeméw
informacyjnych dostgpnych dla postéw i otrzymania wymaganych informacji dotyczacych stanu zaawan-
sowania systemu zarzadzania wiedza, jak uzgodniono w ramach procedury pojednawczej miedzy Prezydium
a Komisja Budzetowa w dniu 15 wrze$nia 2009 r.; jest zdania, ze taki system powinien by¢ tatwo dostepny
przez internet; podkre$la konieczno$¢ rozwazenia sposobu udostepniania tych informacji obywatelom
europejskim;

12.  z zadowoleniem przyjalby analize parlamentarnego kanalu telewizji internetowej Europarl TV;
domaga si¢ w szczegdlnosci dostarczenia informacji na temat wskaznikéw jego ogladalnosci, zasiggu
geograficznego i przedzialu wiekowego widzow, aby ocenié, czy osiagnigto cele tego narzedzia
w zakresie komunikacji oraz jakosci i ilosci przekazywanych informacji;

13.  uwaza, ze gléwnym priorytetem w budzecie na 2011 r. sg Srodki sprzyjajace skutecznemu funk-
cjonowaniu Traktatu z Lizbony oraz ze w zwigzku z tym konieczne bedzie wprowadzenie mozliwie
najlepszego zarzadzania dostepnymi Srodkami w celu zapewnienia pomyslnej realizacji;

14.  wskazuje na fakt, ze dodatkowe $rodki w tym zakresie powinny niemniej jednak by¢ poddane ocenie
w ramach ogdlnego budzetu oraz szerszych ram perspektywy finansowej; jest zdania, ze przydatna moglaby
by¢ analiza odpowiednich udzialéw instytucji na przestrzeni czasu oraz wszelkich zmian, ktére moglyby
by¢ uzasadnieniem modyfikacji tych udzialow;

(") Teksty przyjete, P6_TA(2009)0115.
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15.  wskazuje na fakt, ze od 2006 r. Parlament musial wlaczy¢ wydatki nieprzewidziane w dobrowolnym
o$wiadczeniu z 1988 r., takie jak wydatki zwigzane z statutem posta oraz wydatki bezposrednie i posrednie
zwigzane z nowa rola PE wynikajaca z Traktatu z Lizbony; podkresla konieczno$¢ przeprowadzenia otwartej
i szczeg6towej dyskusji na temat obecnego dobrowolnego limitu w wysokosci 20 % majacego zastosowanie
do poziomu budzetu Parlamentu Europejskiego; uwaza, ze Prezydium i Komisja Budzetowa powinny
pracowa¢ wspélnie nad ponowng oceng tego limitu przed podjeciem miedzyinstytucjonalnego dialogu
w tej kwestii; uwaza, Ze w oparciu o pierwotne poziomy referencyjne dla wieloletnich ram finansowych,
wynegocjowane w 2006 r., a obowigzujace od 2007 r., wydatki PE powinny by¢ ustalone w tradycyjnym
limicie 20 %, uwzgledniajac potrzeby innych instytucji oraz dostepng rezerwe;

16.  bardzo wyraznie podkresla podstawowsq zasade, zgodnie z ktéra wszyscy postowie powinni mieé
w réwny dostep do kompleksowych ustug wysokiej jakosci, umozliwiajacych im prace i wypowiadanie si¢
oraz otrzymywanie dokumentéw w swoich jezykach ojczystych, aby mogli jak najlepiej dziata¢ w imieniu
swoich wyborcéw;

17.  oczekuje na odpowiedZ wilasciwych organéw dotyczaca sposobu zastosowania pojecia polityki
budzetowania od zera, ktéra wprowadza réwniez rozréznienie miedzy kosztami stalymi i zmiennymi,
w kontekscie procedury budzetowej PE; wzywa Prezydium do przedlozenia rocznego preliminarza tych
kosztéw stalych na lata odpowiadajace wieloletnim ramom finansowym;

18.  wskazuje na fakt, ze dla Parlamentu skutkiem dostosowania wynagrodzenia w wyniku orzeczenia na
korzy$¢ Komisji bylaby kwota okolo 14 mln EUR; w tej chwili nie mozna mie¢ pewnosci, czy bedzie to
dotyczyto budzetu na rok 2010 czy 2011;

19.  wzywa do przeprowadzenia oceny wykorzystania dodatkéw na sekretariat oraz oceny ogdlnych
kosztéw jego zwickszenia, ktore czeka obecnie na zatwierdzenie przez obydwa organy wladzy budzetowej,
przed rozwazeniem jakiegokolwick dalszego zwigkszenia w przyszlosci; przypomina, ze szersze konsek-
wencje finansowe powinny by¢ zawsze poddawane ocenie w stosunku do wprowadzanych nowych
srodkéw, takich jak na przyklad decyzje w sprawie systeméw dotyczacych pracownikéw
i akredytowanych asystentéow w 2010 i 2011 r.; podkresla w szczegblnosci, ze jezeli w Brukseli zostang
zatrudnieni nowi asystenci, bedzie to mialo wplyw na sytuacje w zakresie przestrzeni biurowej, konserwacji
i bezpieczenstwa budynkéw, sprzetu IT, personelu odpowiedzialnego za sprawy administracyjne i 0gdlnej
infrastruktury; uwaza, ze kluczowe znaczenie ma marcowe przedstawienie S$rodokresowej strategii
w zakresie budynkow dotyczacej trzech miejsc pracy Parlamentu; podkresla potrzebe dlugoterminowego
planowania polityki dotyczacej nieruchomo$ci w celu zagwarantowania réwnowagi budzetu;

20. wzywa do opracowania $rednio- i dtugoterminowej strategii w zakresie budynkéw, ktéra obejmie
nastepujace cele: opracowanie wytycznych dotyczacych planowania i rozwoju budynkéw, efektywne wyko-
rzystanie istniejacych biur i przestrzeni, precyzyjne okreslenie zapotrzebowania oraz zapewnienie pracow-
nikom Parlamentu i postom do PE odpowiednich warunkéw pracy, skuteczna koncepcja utrzymania,
konserwacji i remontu budynkéw, aby zapobiec w przyszloici sytuacjom podobnym do tej z 2008 r.
w siedzibie Parlamentu Europejskiego w Strasburgu badz zwigzanym z obecnoscig azbestu, $ciste kontrole
kwestii dotyczacych odpowiedzialnosci prawnej i dochodzenia roszczen w przypadku szkdd, za ktdrych
powstanie odpowiadajg osoby trzecie, a takze Sciste i przejrzyste przestrzeganie procedur udzielania zamo-
wien publicznych; ponadto domaga sie, by Srednio- i dlugoterminowa strategia w zakresie budynkéw byla
zrownowazona i obejmowala takie kwestie, jak wplyw na Srodowisko naturalne, efektywnos¢ energetyczna
i zdrowie; poza tym domaga si¢, by wspomniane cele uwzglednialy tez aspekty zwigzane z mobilnoscia,
szczegblnie w dziedzinie dostepnosci dla oséb niepelnosprawnych ruchowo i sensorycznie; wskazuje
ponownie na fakt, Ze Komisja Budzetowa przyznaje wyzszy priorytet nabywaniu budynkéw niz wysokim
czynszom badZ leasingowi;

21.  przypomina, ze w swoim projekcie preliminarza budzetu korygujacego 1/2010 Prezydium zapropo-
nowalo 70 dodatkowych pracownikéow dla sekretariatéw komisji; podkresla, ze pracownicy ci zostang
rozdzieleni pomiedzy trzy grupy zgodnie z wigkszym obcigzeniem praca przewidywanym w zwigzku
z ich dzialalno$cig ustawodawcza po wejsciu w Zycie traktatu lizboniskiego; uwaza, ze podzial ten powinien
zostaé poddany ocenie Srodokresowej w lipcu 2011 r. w celu wyjasnienia, czy stuzby, ktérym przyznano
wicksza liczbe personelu zostaly rzeczywiscie dotknigte przewidywanym wzrostem obcigzenia pracg;

22, podkresla, ze o$wiadczenia finansowe i podobne rodzaje analizy kosztéw majg najwazniejsze
znaczenie w procesie podejmowania decyzji w Parlamencie; nalega, by byly one wykorzystywane systema-
tycznie, oraz twierdzi, Ze powinny identyfikowal powtarzajace si¢ i jednorazowe koszty bezposrednio
zwigzane z danym $rodkiem oraz wskazywac réwniez, czy zachodzi mozliwo$¢ wplywu finansowego na
inne pozycje wydatkow;
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23. uwaza, ze kontynuacja i analiza s istotne na wielu frontach majacych wyrazne powiazania
z budzetem, takich jak restrukturyzacja dyrekcji generalnych, skuteczne zarzadzanie zasobami ludzkimi
oraz profesjonalna polityka kadrowa, oszczedna i energooszczedna polityka dotyczaca nieruchomosci zwia-
zana z wyborem lokalizacji, niedyskryminacja, EMAS, zaméwienia publiczne i dzialania podejmowane
w zwigzku z zaleceniami zalgczonymi do decyzji o udzieleniu absolutorium z wykonania budzetu;
podkresla konieczno$¢ nieprzerwanej kontynuacji i analizy wdrazania budzetu Parlamentu w ujeciu
0gblnym; przypomina przy tym o negatywnej sprawozdawczo$ci w nastepstwie przydzielania $rodkéw
krewnym pracownikéw Parlamentu i domaga si¢ uprzedniej kontroli takich Srodkéw przeznaczonych na
organizacje imprez przez Sekretariat Generalny i poinformowanie o nich wlasciwej komisji;

24, odnotowuje przeprowadzona juz w DG INLO kontrole i zwigzang z nig restrukturyzacje tej dyrekeji
generalnej; wyraza przekonanie, ze wyniki tej kontroli moga stuzy¢ za podstawe do dalszych krokéw, takich
jak okresowa i systematyczna kontrola przeprowadzana przez certyfikacyjne organy krajowe w celu spraw-
dzenia metodologii stosowanej w polityce konserwacyjnej oraz w celu zagwarantowania bezpieczenistwa
ludzi i wyposazenia w budynkach;

25.  podkresla konieczno$¢ przekazania mu pelnego sprawozdania finansowego dotyczacego Domu
Historii Europejskiej po zakonczeniu konkursu architektonicznego, poniewaz w przeciwnym razie nie
bedzie mozliwa wnikliwa ocena kosztéw dlugoterminowych w odniesieniu do strategii Parlamentu
w zakresie budynkéw i do jego budzetu;

26. wskazuje na fakt, ze nalezy podja¢ niezbedne przygotowania z mysla o przyjeciu chorwackich
obserwatoréw w zwigzku z mozliwym rozszerzeniem UE;

Inne instytucje

27.  wzywa do przedstawienia w odpowiednim czasie realistycznych wnioskéw budzetowych opartych na
rzeczywistych kosztach, ktére w pelni uwzglednig konieczno$¢ optymalnego gospodarowania ograniczo-
nymi zasobami; z zadowoleniem przyjalby analiz¢ budzetowa dotyczacg zakresu, w jakim Traktat Lizbonski
moze wplyna¢ na poszczegélne instytucje w okresie 2010/2011 oraz, w stosownych przypadkach, uzasad-
nienia wszelkich dodatkowych potrzeb, ktére moga zosta¢ zgloszone;

28.  uwaza, ze wskazane byloby zwrdcenie si¢ o informacje na temat systeméw innych instytucji maja-
cych zastosowanie do réznych typéw wynagrodzenia, dodatkéw i zwrotu kosztéw podrdzy, a takze doko-
nanie ich poréwnania; podkresla, ze przejrzystos¢ i demokratyczna odpowiedzialno$¢ maja oczywiscie
podstawowe znaczenie;

29. wyraza wole kontynuowania dzialan zwigzanych z ubieglorocznym priorytetem dotyczacym
lepszego podziatu dostepnych srodkéw miedzy wszystkimi instytucjami, w tym konkretnych $rodkéw
podjetych w obszarze tlumaczen, oraz uwaza, ze w tym kontekscie mozna réwniez ponownie wzigé
pod uwage stuzby tlumaczen ustnych;

30.  zachgca sprawozdawce na rok 2010 do zlozenia indywidualnych wizyt w Radzie, Trybunale Spra-
wiedliwosci, Trybunale Obrachunkowym, Europejskim Komitecie Ekonomiczno-Spolecznym, Komitecie
Region6éw, u Rzecznika Praw Obywatelskich i Europejskiego Inspektora Ochrony Danych w celu wystu-
chania przedstawicieli tych instytucji przed przejsciem do etapu sporzadzania preliminarza oraz do zdania
z nich sprawy przed Komisja Budzetows;

* *

31.  zobowigzuje swojego przewodniczacego do przekazania niniejszej rezolucji Radzie, Komisji, Trybu-
natowi Sprawiedliwosci, Trybunalowi Obrachunkowemu, Europejskiemu Komitetowi Ekonomiczno-Spotecz-
nemu, Komitetowi Regionéw, Europejskiemu Rzecznikowi Praw Obywatelskich oraz Europejskiemu Inspek-
torowi Ochrony Danych.



