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Wzmocniona wspélpraca w dziedzinie prawa wlasciwego dla rozwodow
i separacji ***

P7 TA(2010)0216

Rezolucja legislacyjna Parlamentu Europejskiego z dnia 16 czerwca 2010 r. w sprawie projektu
decyzji Rady upowazniajacej do podjecia wzmocnionej wspélpracy w dziedzinie prawa
wlasciwego dla rozwodow i separacji (09898/2/2010 — C7-0145/2010- 2010/0066(NLE))

(2011/C 236 E[42)

(Procedura zgody)
Parlament Europejski,

— uwzgledniajac projekt decyzji Rady w sprawie upowaznienia do podjecia wzmocnionej wspolpracy
w dziedzinie prawa wlasciwego dla rozwodéw i separacji (09898/2/2010),

— uwzgledniajac wniosek o wyrazenie zgody przedstawiony przez Rade na mocy art. 329 ust. 1 Traktatu
o funkcjonowaniu Unii Europejskiej (C7-0145/2010),

— uwzgledniajgc art. 74 g i art. 81 ust. 1 Regulaminu,
— uwzgledniajgc zalecenie Komisji Prawnej (A7-0194/2010),

A. majac na uwadze, Ze w dniu 17 lipca 2006 r. Komisja przyjela wniosek dotyczacy rozporzadzenia Rady
zmieniajgcego rozporzadzenie (WE) nr 2201/2003 w odniesieniu do jurysdykcji i wprowadzajacego
zasady dotyczace prawa wilasciwego w sprawach malzenskich (,Rzym III") (COM(2006)0399),

B. majgc na uwadze, ze ww. wniosek opieral si¢ na art. 61 lit. ¢) i art. 67 ust. 1 traktatu WE, ktére
wymagaly jednoglosnej decyzji w Radzie,

C. majac na uwadze, ze w dniu 21 pazdziernika 2008 r. Parlament w procedurze konsultacji zatwierdzit
zmieniony wniosek Komisji (1),

D. majac na uwadze, ze w polowie 2008 r. okazalo si¢ jasne, Ze niektére panstwa czlonkowskie borykaja
si¢ ze specyficznymi trudno$ciami uniemozliwiajgcymi im zaakceptowanie zaproponowanego rozporzg-
dzenia; majac w szczegdlnosci na uwadze, ze jedno z panstw nie moglo zaakceptowal, by jego sady
musialy stosowaé prawo dotyczace rozwodéw obowigzujace w innym pafistwie, jezeli prawo to w opinii
tego panstwa jest bardziej restrykcyjne niz jego wilasne prawo dotyczace rozwodéw, oraz ze panstwo to
opowiedzialo si¢ za dalszym stosowaniem swojego prawa materialnego do wszystkich rozwoddw,
o ktore wystapiono w sadach tego pafistwa; majac na uwadze, Ze w przeciwiefistwie do powyzszego
zdecydowana wigkszo$¢ panstw czlonkowskich uznala, ze przepisy regulujace prawo wlasciwe stanowia
zasadniczy element zaproponowanego rozporzadzenia oraz ze takie przepisy w niektorych przypadkach
wymagalyby od sadéw zastosowania prawa obcego,

E. majagc na uwadze, ze na posiedzeniu w dniach 5-6 czerwca 2008 r. Rada stwierdzila, ze ,nie ma
jednomyslnosci co do dalszych prac nad zaproponowanym rozporzadzeniem i ze wystapily trudnosci
nie do pokonania, uniemozliwiajace osiagnigcie jednomyslnosci obecnie i w przewidywalnej przysztosci”
oraz ze ,cele proponowanego rozporzadzenia nie moga zosta¢ osiagniete w rozsagdnym terminie przez
zastosowanie odpowiednich postanowieri traktatow”,
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F.

majac na uwadze, ze zgodnie z art. 20 Traktatu o Unii Europejskiej minimum dziewig¢ panstw czlon-
kowskich moze nawigza¢ wzmocniong wspdlprace w ramach niewylacznych kompetencji Unii, przy
czym moga korzystaé w tym celu z jej instytucji i wykonywaé te kompetencje stosujac odpowiednie
postanowienia traktatow, z zastrzezeniem ograniczen oraz zgodnie z postanowieniami tego artykulu
i art. 326-334 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

. majac na uwadze, ze dotychczas czternaScie pafstw czlonkowskich (') zglosito zamiar nawiazania

miedzy sobg wzmocnionej wspélpracy w dziedzinie prawa wlasciwego w sprawach malzenskich,

. majagc na uwadze, ze Parlament sprawdzit zgodno$¢ z art. 20 Traktatu o Unii Europejskiej oraz z

art. 326-334 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

majac w szczegdlnosci na uwadze, ze t¢ wzmocniong wspdlprace mozna postrzegaé jako sprzyjajaca
celom Unii, chronigcg jej interesy oraz wzmacniajacg proces jej integracji w rozumieniu art. 20 Traktatu
o funkcjonowaniu Unii Europejskiej; w $wietle wynikoéw obszernych konsultacji z zainteresowanymi
podmiotami, przeprowadzonych przez Komisje przy opracowywaniu oceny wplywu w zwigzku
z zielong ksigga (COM(2005)0082); w zwiazku z duza liczba malzenstw ,miedzynarodowych” oraz
okoto 140 000 rozwodéw z elementem miedzynarodowym w Unii w 2007 r.; pamietajac, ze dwa
spoérod krajow zamierzajacych uczestniczy¢é we wzmocnionej wspélpracy — Niemcy i Francja — mialy
najwyzszy udzial w liczbie nowych rozwodéw ,miedzynarodowych” w owym roku,

majac na uwadze, Ze harmonizacja przepiséw kolizyjnych ulatwi wzajemne uznawanie wyrokéw
w dziedzinie wolnosci, bezpieczenstwa i sprawiedliwosci w zakresie, w jakim zwigckszy wzajemne
zaufanie, majgc na uwadze, ze obecnie w panstwach czlonkowskich bioracych udzial we wspélpracy
sadowej w sprawach cywilnych istnieje 26 rdéznych regulacji kolizyjnych dotyczacych rozwodu,
a nawigzanie wzmocnionej wspOlpracy w tej dziedzinie zmniejszy t¢ liczbe do 13, przez co poprawi
si¢ harmonizacja przepisow prawa prywatnego miedzynarodowego i wzmocni si¢ proces integracji,

. majac na uwadze, ze historyczne podloze tej inicjatywy pokazuje wyraznie, iz zaproponowanie rozwa-

zanej decyzji jest rozwigzaniem ostatecznym oraz Zze cele wspdlpracy nie moglyby zosta¢ osiagnigte
w rozsadnym terminie; majgc na uwadze, Ze przynajmniej dziewigl panstw czlonkowskich zamierza
uczestniczy¢ w omawianej wspolpracy; majac w zwigzku z tym na uwadze, ze spelniono wymogi z art.
20 Traktatu o Unii Europejskiej,

majgc na uwadze, ze spelnione s3 takze wymogi art. 326-334 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europej-

skiej,

. majac w szczegblnosci na uwadze, ze wzmocniona wspdtpraca w tej dziedzinie jest zgodna z traktatami

i prawem unijnym, gdyz nie naruszy acquis, jako Ze jedyne przepisy unijne obowigzujace w tej dzie-
dzinie odnosza si¢ do jurysdykeji, uznawania i wykonywania orzeczen, a nie do prawa wilasciwego;
majac na uwadze, Ze omawiana wspotpraca nie doprowadzi do dyskryminacji ze wzgledu na obywatel-
stwo, sprzecznej z art. 18 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej, poniewaz zaproponowane
przepisy kolizyjne znajda zastosowanie do wszystkich stron postepowan przed sagdami uczestniczacych
w niej panstwach czlonkowskich, niezaleznie od obywatelstwa lub miejsca zamieszkania tych stron,

. majac na uwadze, ze wzmocniona wspolpraca nie zaszkodzi rynkowi wewngtrznemu ani spdjnosci

spolecznej i terytorialnej oraz nie stworzy barier ani nie bedzie przyczyng dyskryminacji w handlu
miedzy pafistwami cztonkowskimi i nie zakldci konkurencji; majac na uwadze, zZe omawiana wspélpraca
ulatwi za to wiasciwe funkcjonowanie rynku wewnetrznego, znoszac ewentualne przeszkody dla
swobodnego przeplywu oséb, oraz uprosci postgpowanie dla stron i prawnikéw w uczestniczacych
panstwach cztonkowskich, nie powodujac przy tym zadnej dyskryminacji wéréd obywateli,

Belgia, Bulgaria, Niemcy, Hiszpania, Francja, Wlochy, Lotwa, Luksemburg, Wegry, Malta, Austria, Portugalia, Rumunia

i Stowenia.
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O. majgc na uwadze, ze we wzmocnionej wspolpracy beda przestrzegane uprawnienia, kompetencje
i obowigzki nieuczestniczacych w niej panstw czlonkowskich, o ile zachowajg one swoje przepisy
prawa miedzynarodowego prywatnego obowigzujace w tej dziedzinie; majac na uwadze, ze miedzy
panstwami czlonkowskimi uczestniczacymi i nieuczestniczgcymi nie ma uméw miedzynarodowych,
ktére zostalyby naruszone przez wzmocniona wspdlprace, a omawiana wspélpraca nie bedzie kolido-
wala z konwencjami haskimi o odpowiedzialnosci rodzicielskiej i zobowigzaniach alimentacyjnych,

P. majagc na uwadze, ze art. 328 ust. 1 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej przewiduje, ze
wzmocniona wspolpraca musi w kazdej chwili by¢ otwarta dla wszystkich panstw czlonkowskich,
ktére chca w niej uczestniczyd,

Q. majgc na uwadze, ze art. 333 ust. 2 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej umozliwia Radzie (a
konkretnie tym cztonkom Rady, ktorzy reprezentuja panstwa cztonkowskie uczestniczace we wzmoc-
nionej wspolpracy) przyjecie decyzji o stanowieniu zgodnie ze zwykla procedurg prawodawcza, a nie ze
specjalng procedurg prawodawcza z art. 81 ust. 3 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,
w ramach ktérej odbywaja si¢ jedynie konsultacje z Parlamentem,

1. wyraza zgod¢ na projekt decyzji Rady;

2. wzywa Rade do przyjecia decyzji zgodnie z art. 333 ust. 2 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europej-
skiej, zgodnie z ktéra jezeli zostanie przedstawiony wniosek w sprawie rozporzadzenia Rady wdrazajacego
wzmocniona wspolprace w dziedzinie prawa wlasciwego dla rozwodu i separacji, Rada bedzie stanowila
w zwyklej procedurze prawodawczej;

3. zobowiazuje swojego przewodniczacego do przekazania stanowiska Parlamentu Radzie i Komisji.

Przyjecie euro przez Estoni¢ w dniu 1 stycznia 2011 r. *

P7 TA(2010)0217

Rezolucja legislacyjna Parlamentu Europejskiego z dnia 16 czerwca 2010 r. w sprawie wniosku

dotyczacego decyzji Rady o przyjeciu euro przez Estonie w dniu 1 stycznia 2011 r.
(COM(2010)0239 — C7-0131/2010 — 2010/0135(NLE))

(2011/C 236 E[43)

(Konsultacja)
Parlament Europejski,
— uwzgledniajac wniosek Komisji przedstawiony Radzie (COM(2010)0239),

— uwzgledniajac sprawozdanie Komisji o konwergencji za rok 2010 dotyczace Estonii (COM(2010)0238)
oraz sprawozdanie Europejskiego Banku Centralnego o konwergencji z maja 2010 r.,

— uwzgledniajac swoja rezolucje z dnia 1 czerwca 2006 r. w sprawie rozszerzenia strefy euro (1),

— majac na uwadze swoja rezolucje z dnia 25 marca 2010 r. w sprawie rocznego sprawozdania Europej-
skiego Banku Centralnego za rok 2008 (%),

— uwzgledniajac swoja rezolucje z dnia 25 marca 2010 r. w sprawie rocznego przegladu sytuacji w strefie
euro w 2009 r. oraz finanséw publicznych (3),

(1) Dz.U. C 298 E z 8.12.2006, s. 249.
(3) Teksty przyjete, P7_TA(2010)0090.
(}) Teksty przyjete, P7_TA(2010)0072.



