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ROZPORZADZENIE KOMISJI (UE) NR 446/2011
z dnia 10 maja 2011 r.

nakladajace tymczasowe clo antydumpingowe na przywoz niektérych alkoholi tluszczowych i ich
mieszanek, pochodzacych z Indii, Indonezji i Malezji

KOMISJA EUROPEJSKA,

uwzgledniajac Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE) nr 1225/2009 z dnia
30 listopada 2009 r. w sprawie ochrony przed przywozem
produktéw po cenach dumpingowych z pafistw niebedacych
cztonkami Wspdlnoty Europejskiej () (,rozporzadzenie podsta-
wowe”), w szczegllnosci jego art. 7,

po konsultacji z Komitetem Doradczym,

a takze majgc na uwadze, co nastepuje:

1. PROCEDURA
1.1. Wszczecie post¢gpowania

W dniu 13 sierpnia 2010 r. Komisja Europejska
(,Komisja”) powiadomila w zawiadomieniu opubliko-
wanym w Dzienniku Urzgdowym Unii  Europejskiej (%)
(»zawiadomienie o wszczgciu”) o wszczgciu postgpowania
antydumpingowego dotyczacego przywozu niektérych
alkoholi tluszczowych i ich mieszanek pochodzacych
(,produkt objety dochodzeniem” z Indii, Indonezji
i Malezji (,pafistwa, ktérych dotyczy postepowanie”) do
Unii.

Postgpowanie  antydumpingowe  zostalo  wszczete
w nastepstwie skargi zlozonej w dniu 30 czerwca
2010 r. przez dwoch producentéw unijnych, Cognis
GmbH i Sasol Olefins & Surfactants GmbH (,skarzacy”).
Oba te przedsigbiorstwa sg zarejestrowane na mocy
prawa niemieckiego i posiadaja zaklady produkcyjne
w Niemczech, we Francji oraz we Wloszech. Te dwa
przedsi¢biorstwa reprezentuja duza cz¢$¢ — w tym przy-
padku ponad 25% - calkowitej unijnej produkgji
produktu objetego dochodzeniem. Skarga zawierata
dowody prima facie, wskazujace na dumping wspomnia-
nego produktu pochodzgcego z pafistw, ktérych dotyczy
postepowanie, i na wynikajaca z niego istotng szkode,
ktére uznano za wystarczajace do wszczgcia postepo-
wania antydumpingowego.

1.2. Strony, ktérych dotyczy postgpowanie

Komisja oficjalnie powiadomita o wszczeciu postepo-
wania skarzacych, innych zainteresowanych produ-
centéw, importeréw/przedsigbiorstwa handlowe, uzyt-
kownikéw w Unii, zainteresowanych producentéw

() Dz.U. L 343 z 22.12.2009, s. 51.
() Dz.U. C 219 z 13.8.2010, s. 12.

eksportujacych i przedstawicieli paistw wywozu. Zainte-
resowanym stronom umozliwiono przedstawienie opinii
na piSmie oraz zlozenie wniosku o przestuchanie
w terminie okre$lonym w zawiadomieniu o wszczeciu.

Wszystkie  strony, ktére wystapily z wnioskiem
o przestuchanie oraz wykazaly szczegdlne powody, dla
ktorych powinny zostal wystuchane, uzyskaly taka
mozliwos¢.

Biorac pod uwage duzg liczbe importeréw, o ktérych
mowa w skardze, w zawiadomieniu o wszczeciu, zgodnie
z art. 17 ust. 1 rozporzadzenia podstawowego, podano
informacje o mozliwosci kontroli wyrywkowej impor-
teréw. Czterech importeré6w przedstawilo, w terminie
okreSlonym w zawiadomieniu o wszczeciu, wymagane
informacje i zgodzilo si¢ na wiaczenie ich do proby.
Ze wzgledu na malg liczbe importeréw, ktorzy sie zglo-
sili, zadecydowano o niestosowaniu kontroli wyryw-
kowej.

Komisja rozestala kwestionariusze do producentéw
eksportujacych, unijnych producentéw i importeréw, do
wszystkich zainteresowanych uzytkownik6w
i dostawcow oraz do innych podmiotéw, ktére zlozyly
wnioski w terminach ustalonych w zawiadomieniu
0 wszczeciu.

Odpowiedzi na pytania zawarte w kwestionariuszu otrzy-
mano od pigciu producentéw unijnych, dwoch impor-
teréw, 21 uzytkownikéw w Unii, dwoch producentéw
eksportujacych z Indiach, dwéch producentéw eksportu-
jacych z Indonezji i ich powiazanych przedsigbiorstw
handlowych oraz trzech producentéw eksportujgcych
z Malezji i ich powigzanych przedsi¢biorstw handlowych.

Komisja zgromadzila i zweryfikowata wszelkie infor-
macje uwazane za niezbedne w celu wstepnego ustalenia
wystgpowania dumpingu, powstatych szkdd oraz interesu
Unii. Wizyty weryfikacyjne odbyly si¢ na terenie naste-
pujacych przedsigbiorstw:

a) producenci w Unii:

— Cognis GmbH, Niemcy

— Cognis France S.A.S., Francja

— Sasol Olefins & Surfactants GmbH, Niemcy
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b) importerzy w Unii:

— Oleo solutions Ltd, Zjednoczone Krélestwo

¢) uzytkownicy w Unii:

— Henkel AG & Co., Niemcy

— PCC Rokita SA, Polska

— Procter & Gamble International Operations SA,
Szwajcaria

— Unilever, Niderlandy

— Zshimmer & Schwarz italiana SpA, Wlochy

d) producenci eksportujagcy w Indiach:

— Godrej Industries Limited, Bombaj i Taluka Valia

— VVF Limited, Bombaj

e) producenci eksportujagcy w Indonezji:

— P.T. Ecogreen Oleochemicals oraz powigzane
przedsigbiorstwa, Batam, Singapur, Dessau

— P.T. Musim Mas oraz powiazane przedsigbiorstwa,
Medan, Singapur, Hamburg

f) producenci eksportujacy z Malezji:

— Fatty Chemical Malaysia Sdn. Bhd. oraz powigzane
przedsigbiorstwa, Prai, Emmerich

— KL-Kepong Oleomas Sdn. Bhd. oraz powigzane
przedsi¢biorstwa, Petaling Jaya, Hamburg

— Emery Oleochemicals Sdn. Bhd., Telok Panglima
Garang

1.3. Okres objety dochodzeniem

Dochodzenie dotyczace dumpingu i powstalej szkody
objelo okres od dnia 1 lipca 2009 r. do dnia
30 czerwca 2010 r. (,okres objety dochodzeniem” lub

(10)

(1)

(12)

(13)

,OD”). Badanie tendencji majacych znaczenie dla oceny
szkody objelo okres od dnia 1 stycznia 2007 r. do konica
OD (,okres badany”).

2. PRODUKT OBJETY POSTEPOWANIEM I PRODUKT
PODOBNY

2.1. Produkt objety postepowaniem

Produktem objetym postgpowaniem sg nasycone alko-
hole tluszczowe o dlugosci lancucha weglowego C8,
C10, C12, C14, C16 lub C18 (wylaczajac izomery rozga-
fezione), w tym nierozgalezione nasycone alkohole tusz-
czowe (zwane takze ,poszczegélnymi frakcjami”) oraz
mieszaniny zawierajgce w przewazajacej czeSci kombi-
nacje dlugosci lancuchéw weglowych C6-C8, C6-C10,
C8-C10, C10-C12 (powszechnie kategoryzowanych jako
C8-C10), mieszaniny zawierajgce W przewazajacej czesci
kombinacje dlugosci taicuchéow weglowych C12-C14,
C12-C16, C12-C18, C14-C16 (powszechnie kategoryzo-
wanych jako C12-C14) oraz mieszaniny zawierajace
w przewazajacej cze$ci kombinacje dlugosci fancuchéw
weglowych C16-C18, pochodzace z Indii, Indonezji
i Malezji (,produkt objety dochodzeniem”), objete
obecnie kodami CN ex 29051685, 29051700,
ex 2905 19 00 i ex 3823 70 00.

Produkt objety dochodzeniem jest produktem posrednim
wyrabianym z naturalnych (olejowo-chemicznych) lub
syntetycznych  (petrochemicznych)  skladnikéw, np.
z naturalnych tluszczéw i olejéw, surowego oleju, gazu
ziemnego i jego kondensatéw oraz wegla. Uzywane sg
glownie jako material poczatkowy w produkcji siar-
czanéw alkoholi tluszczowych, etoksylatéw alkoholi
tluszczowych oraz eterosiarczanéw alkoholi tluszczo-
wych (tzw. surfakantéw). Surfakanty uzywane s3 do
produkcji detergentéw, artykuléw gospodarstwa domo-
wego, $rodkéw czystosci i produktéw higieny osobistej.

2.2. Produkt podobny

Zaobserwowano, ze zaréwno produkty wywozone do
Unii z Indii, Indonezji i Malezji, jak i wytwarzane
i sprzedawane bezposrednio w tych krajach, jak réwniez
wytwarzane i sprzedawane w Unii przez producentéw
unijnych maja te same podstawowe cechy fizyczne
i techniczne, jak i to samo zastosowanie. Na etapie
tymczasowym produkty te uznaje si¢ zatem za produkty
podobne w rozumieniu art. 1 ust. 4 rozporzadzenia
podstawowego.

W trakcie dochodzenia niektére strony twierdzily, ze
jeden ze skarzacych produkowal, w jednym ze swoich
zakladéw produkcyjnych, produkt zawierajacy rozgale-
zione izomery nieobjete zakresem definicji produktu;
i ze w zwigzku z tym produkt ten nie powinien zostaé
uznany za produkt podobny. Tymczasowo przyjmuje si¢,
ze wniosek jest uzasadniony i dlatego tez dane dotyczace
tego producenta nie zostaly uzyte w analizie szkody.
Nalezy nadmieni¢, ze dwa inne przedsigbiorstwa,
w tym jedno wspélpracujace w dochodzeniu, zostaly
wylaczone z definicji przemystu unijnego z tych samych
wzgledow.
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3. DUMPING 3.1.2. Cena eksportowa
3.1. Indie (19) Obaj producenci eksportujacy z Indii dokonywali

(14)

(15)

(16)

17)

(18)

3.1.1. Wartos¢ normalna

W celu okreslenia wartosci normalnej ustalono najpierw,
czy catkowita wiclko$¢ krajowej sprzedazy produktu
podobnego klientom niezaleznym przez kazdego produ-
centa eksportujacego byta reprezentatywna
w poréwnaniu z catkowita wielkoscia sprzedazy ekspor-
towej tego produktu przez danego producenta do Unii.
Zgodnie z art. 2 ust. 2 rozporzadzenia podstawowego
sprzedaz krajowa uznaje si¢ za reprezentatywng, gdy
catkowita wielko$¢ sprzedazy krajowej wynosi co
najmniej 5 % calkowitej wielkoci sprzedazy produktu
objetego postepowaniem do Unii. Stwierdzono, ze laczna
sprzedaz produktu objetego postgpowaniem dokonana
przez kazdego producenta eksportujagcego na rynku
krajowym byla reprezentatywna.

W odniesieniu do kazdego typu produktu sprzedawa-
nego przez producenta eksportujgcego na rynku
krajowym i uznanego za bezpo$rednio poréwnywalny
z typem produktu sprzedawanym na wywoéz do Unii
ustalono, czy sprzedaz krajowa byla wystarczajaco repre-
zentatywna dla celéw art. 2 ust. 2 rozporzadzenia
podstawowego. Sprzedaz krajowa danego typu produktu
uznawana byla za wystarczajaco reprezentatywna, jesli
catkowita wielko$¢ sprzedazy danego typu produktu na
rzecz klientéw niezaleznych dokonana na rynku
krajowym przez producenta eksportujagcego w OD byta
réwna co najmniej 5 % catkowitej wielkoSci sprzedazy
poréwnywalnego typu produktu wywozonego do Unii.

Zbadano réwniez, czy sprzedaz krajowa kazdego typu
produktu moze by¢ rozpatrywana jako sprzedaz doko-
nana w zwyklym obrocie handlowym zgodnie z art. 2
ust. 4 rozporzadzenia podstawowego. W tym celu usta-
lono odsetek sprzedazy krajowej z zyskiem kazdego
wywozonego typu produktu objetego dochodzeniem
dokonanej na rzecz niezaleznych klientéw na rynku
krajowym w OD.

W odniesieniu do tych typéw produktu, w ktérych przy-
padku ponad 80 % wielkosci sprzedazy danego typu
produktu na rynku krajowym zostalo zrealizowane
powyzej kosztéw, a Srednia wazona cena sprzedazy
danego typu byla réwna lub wyzsza od jednostkowego
kosztu produkcji, warto§¢ normalna dla kazdego typu
produktu zostala wyliczona jako $rednia wazona rzeczy-
wistych cen krajowych calej sprzedazy rozpatrywanego
typu, niezaleznie od tego czy byla to sprzedaz
z zyskiem, czy nie.

W przypadkach gdy wielko$¢ sprzedazy typu produktu
z zyskiem stanowita 80 % lub mniej catkowitej wielko$ci
sprzedazy danego typu, lub gdy $rednia cena wazona
danego typu byla nizsza niz jednostkowy koszt
produkcji, warto$¢ normalna oparta byla na rzeczywistej
cenie krajowej, obliczonej jako S$rednia wazona ceny
w wylacznie krajowej sprzedazy z zyskiem dla danego
typu w OD.

(21)

(22)

(23)

wywozu produktu objetego postepowaniem bezpo-
$rednio do niezaleznych klientéw w Unii. Ceny ekspor-
towe ustalono zatem na podstawie cen faktycznie zapla-
conych lub naleznych od takich niezaleznych klientow
z tytulu zakupu produktu objetego postepowaniem,
zgodnie z art. 2 ust. 8 rozporzadzenia podstawowego.

3.1.3. Poréwnanie

Poréwnanie warto$ci normalnej z cena eksportowa
producentéw eksportujacych  zostalo dokonane na
podstawie ceny ex-works.

Aby zapewni¢ rzetelne poréwnanie warto$ci normalnej
z ceng eksportows, uwzgledniono, w formie dostosowan,
réznice wplywajace na ceny i na ich poréwnywalnos¢,
zgodnie z art. 2 ust. 10 rozporzadzenia podstawowego.
Na tej podstawie, tam gdzie miato to zastosowanie i byto
uzasadnione, uwzgledniono réznice w podatkach posred-
nich, kosztach transportu, ubezpieczenia, przetadunku,
zaladunku i pakowania, kosztach dodatkowych oraz
kosztach kredytu i prowizji.

Obaj producenci eksportujacy twierdzili, ze ich sprzedaz
jednemu ze skarzacych z Unii podczas OD powinna
zostaé pominigta w obliczeniach marginesu dumpingu,
gdyz produkt sprzedano w znaczgcej iloci po znacznie
wynegocjowanych cenach. Jednakze nie istnieja uzasad-
nienia prawne, dlaczego wywdéz produktu objetego
postepowaniem mialby zosta¢ nieuwzgledniony przy
obliczaniu marginesu dumpingu. Zastrzezenia obu
producentéw eksportujacych zostajg wobec tego odrzu-
cone.

Obaj producenci eksportujacy domagali si¢ dostosowania
przeliczenia walut, twierdzgc, iz rupia indyjska (INR)
umacniala si¢ nieprzerwanie od listopada 2009 .
wzgledem euro (EUR), co mogloby mie¢ zaburzajacy
wplyw na wynik obliczenia marginesu dumpingu.
Whiosek dotyczyl sprzedazy dokonanej w euro,
poczawszy od stycznia 2010 r. i zawieral prosbe, aby
kurs wymiany z miesigca, w ktérym dokonano sprze-
dazy, zostal zastgpiony kursem sprzed dwoch miesiecy,
celem przeliczenia wartosci tej sprzedazy na INR. W art.
2 ust. 10 lit. j) rzeczywiscie przewidziano dostosowanie
przeliczenia walut w pewnych okoliczno$ciach. Nalezy
jednak zauwazy¢, ze INR umacniala si¢ tylko w drugiej
potowie OD. Ponadto w tym okresie oba indyjskie przed-
sigbiorstwa czesto podnosily ceny dla swoich gléwnych
klientéw w Unii w do$¢ regularny sposéb, a ceny usta-
lone w Unii przez skarzacych byly réwniez stopniowo
podnoszone w drugiej polowie OD. W zwiazku z tym
nic nie wskazuje jednoznacznie na to, Ze umacnianie si¢
INR nie mialo odpowiedniego odzwierciedlenia w cenach
ustalonych przez indyjskich producentéw eksportujacych
dla klientéw w UE, ani tez na to, Ze jej umacnianie
wplynelo ujmujaco na obliczenie marginesu dumpingu.
W zwigzku z tym twierdzenia wspomnianych przedsie-
biorstw zostaly odrzucone.
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(24)

(26)

(27)

3.1.4. Margines dumpingu

Zgodnie z art. 2 ust. 11 i 12 rozporzadzenia podstawo-
wego marginesy dumpingu dla wspdlpracujacych indyj-
skich producentéw eksportujgcych ustalono na podstawie
poréwnania S$redniej wazonej wartoSci normalnej ze
$rednig wazona ceng eksportows.

Z informacji zawartych w skardze, z informacji dostar-
czonych przez wspdlpracujgcych indyjskich producentow
eksportujacych oraz z dostgpnych danych statystycznych
wynika, ze w Indiach nie ma innych producentéw
produktu objetego postepowaniem. Dlatego tez ogdlno-
krajowy margines dumpingu przewidziany dla Indii
zostal okre$lony na tym samym poziomie co najwyzszy
margines ustalony w odniesieniu do wspdlpracujacego
producenta eksportujacego.

Na tej podstawie tymczasowe marginesy dumpingu,
wyrazone jako warto$¢ procentowa ceny CIF na granicy
Unii przed ocleniem, sa nastgpujace:

Tymczasowy

Przedsigbiorstwo ! g
margines dumpingu

Godrej Industries Limited 9,3%
VVF Limited 4,8 %
Wszystkie pozostale przedsigbiorstwa 9,3%

3.2. Indonezja
3.2.1. Wartos¢ normalna

W celu okreslenia wartosci normalnej ustalono najpierw,
czy calkowita wielko$¢ krajowej sprzedazy produktu
podobnego klientom niezaleznym przez kazdego produ-
centa eksportujacego byla reprezentatywna
w pordwnaniu z catkowitg wielkoscig sprzedazy ekspor-
towej tego produktu przez danego producenta do Unii.
Zgodnie z art. 2 ust. 2 rozporzadzenia podstawowego
sprzedaz krajowa uznaje si¢ za reprezentatywna, gdy
catkowita wielko$¢ sprzedazy krajowej wynosi co
najmniej 5 % calkowitej wielkoSci sprzedazy produktu
objetego postegpowaniem do Unii. Stwierdzono, ze taczna
sprzedaz produktu objetego postgpowaniem dokonana
przez kazdego producenta eksportujgcego na rynku
krajowym byla reprezentatywna.

W odniesieniu do kazdego typu produktu sprzedawa-
nego przez producenta eksportujgcego na rynku
krajowym 1 uznanego za bezpo$rednio poréwnywalny
z typem produktu sprzedawanym na wywoéz do Unii
ustalono, czy sprzedaz krajowa byla wystarczajaco repre-
zentatywna dla celéw art. 2 ust. 2 rozporzadzenia
podstawowego. Sprzedaz krajowa danego typu produktu
uznawana byla za wystarczajaco reprezentatywna, jesli
catkowita wielko$¢ sprzedazy danego typu produktu na
rzecz  klientéow niezaleznych dokonana na rynku
krajowym przez producenta eksportujgcego w OD byta
réwna co najmniej 5 % catkowitej wielkosci sprzedazy
poréwnywalnego typu produktu wywozonego do Unii.

(29)

(30)

(31)

(32)

(33)

(35)

Zbadano réwniez, czy sprzedaz krajowa kazdego typu
produktu moze by¢ rozpatrywana jako sprzedaz doko-
nana w zwyklym obrocie handlowym zgodnie z art. 2
ust. 4 rozporzadzenia podstawowego. W tym celu usta-
lono odsetek sprzedazy krajowej z zyskiem kazdego
wywozonego typu produktu objetego dochodzeniem
dokonanej na rzecz niezaleznych klientéw na rynku
krajowym w OD.

W odniesieniu do tych typéw produktu, w ktérych przy-
padku ponad 80 % wielkosci sprzedazy danego typu
produktu na rynku krajowym zostalo zrealizowane
powyzej kosztow, a $rednia wazona cena sprzedazy
danego typu byla réwna lub wyzsza od jednostkowego
kosztu produkeji, warto§¢ normalna dla kazdego typu
produktu zostala wyliczona jako $rednia wazona rzeczy-
wistych cen krajowych calej sprzedazy rozpatrywanego
typu, niezaleznie od tego, czy byla to sprzedaz
z zyskiem, czy nie.

W przypadkach gdy wielko$¢ sprzedazy typu produktu
z zyskiem stanowila 80 % lub mniej calkowitej wielkosci
sprzedazy danego typu, lub gdy $rednia cena wazona
danego typu byla nizsza niz jednostkowy koszt
produkgji, warto$¢ normalna oparta byta na rzeczywistej
cenie krajowej, obliczonej jako S$rednia wazona ceny
w wylacznie krajowej sprzedazy z zyskiem dla danego
typu w OD.

Jezeli producent eksportujacy nie sprzedawal danego
typu produktu na rynku krajowym, warto$¢ normalna
zostala skonstruowana zgodnie z art. 2 ust. 3 rozporza-
dzenia podstawowego.

W celu skonstruowania warto$ci normalnej na podstawie
art. 2 ust. 3 rozporzadzenia podstawowego, kwoty
poniesionych kosztow sprzedazy, kosztéw ogélnych
i administracyjnych oraz kwoty zysku zostaly ustalone,
na podstawie art. 2 ust. 6 akapit pierwszy rozporza-
dzenia podstawowego, w oparciu o faktyczne dane doty-
czace produkcji i sprzedazy podobnego produktu
w zwyklym obrocie handlowym przez producenta
eksportujacego.

3.2.2. Cena eksportowa

Producenci eksportujacy dokonywali sprzedazy ekspor-
towej do Unii bezposrednio niezaleznym klientom lub
poprzez powigzane przedsigbiorstwa handlowe zlokalizo-
wane w Singapurze i w Unii.

W przypadku gdy sprzedaz eksportowa do Unii realizo-
wana byla bezposrednio na rzecz niezaleznych klientow
w Unii lub za posrednictwem powigzanych przedsig-
biorstw handlowych zlokalizowanych w  Singapurze,
ceny eksportowe zostaly ustalone na podstawie cen
faktycznie zaptaconych lub naleznych za produkt objety
postepowaniem, zgodnie z art. 2 ust. 8 rozporzadzenia
podstawowego.
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(36) W wypadku sprzedazy do Unii za posrednictwem powig- (42)  Z informacji zawartych w skardze, z informacji dostar-

(38)

(39)

(40)

(41)

zanych przedsigbiorstw handlowych majacych siedzibe
w Unii, ceny eksportowe zostaly ustalone na podstawie
ceny, po ktérej powigzane przedsigbiorstwa handlowe po
raz  pierwszy odsprzedaly produkty niezaleznym
klientom w Unii, zgodnie z art. 2 ust. 9 rozporzadzenia
podstawowego.

3.2.3. Poréwnanie

Poréwnanie warto$ci normalnej z ceng eksportowa
producentéw eksportujacych  zostalo dokonane na
podstawie ceny ex-works.

Aby zapewni rzetelne poréwnanie wartodci normalnej
z ceng eksportows, uwzgledniono, w formie dostosowan,
réznice wplywajace na ceny i na ich poréwnywalnosc,
zgodnie z art. 2 ust. 10 rozporzadzenia podstawowego.
Na tej podstawie, tam gdzie mialo to zastosowanie i bylo
uzasadnione, uwzgledniono réznice w podatkach posred-
nich, kosztach transportu, ubezpieczenia, przeladunku,
zaladunku i pakowania, kosztach dodatkowych oraz
kosztach kredytu i prowizji.

Jedno z przedsigbiorstw domagalo si¢ dostosowania
wobec réznic w charakterystyce fizycznej z racji tego,
iz do Unii wywozi ono produkt objety dochodzeniem
zarowno w formie plynnej i stalej, podczas gdy na
rynku krajowym sprzedaje go tylko w formie stalej,
a ceny za plynna forme produktu objetego dochodze-
niem s3 nizsze od tych za produkt w formie stalej. Przed-
sigbiorstwo nie okredlifo jednak skali takiego dostoso-
wania. Proste poréwnanie cen eksportowych postaci
statych i plynnych produktu objgtego dochodzeniem
nie moze stanowi¢ podstawy dla przyznania dostoso-
wania w odniesieniu do r6zni¢ w charakterystyce
fizycznej. Ponadto system rachunkowosci przedsigbior-
stwa nie uwzglednia odpowiedniego rozrézniania
kosztéw produktéw w postaci stalej od tych w postaci
plynnej. W zwigzku z tym rzetelne obliczenie potencjal-
nego dostosowania bylo niemozliwe i wniosek zostal
odrzucony.

Skarzacy twierdzili, Ze koszty energii w Indonezji sa znie-
ksztalcone ze wzgledu na niskie i subwencjonowane ceny
za energie. Nie przedlozyli oni jednak Zadnych informacji
popartych dowodami odnoénie do tego, w jaki sposéb
takie znieksztalcenie kosztéw energii wykorzystywanej
w produkcji krajowej i eksportowej mogloby mieé
wplyw na obliczenia dumpingowe. Twierdzenie to
zostalo zatem odrzucone.

3.2.4. Margines dumpingu

Zgodnie z art. 2 ust. 11 i 12 rozporzadzenia podstawo-
wego marginesy dumpingu dla wspétpracujacych indone-
zyjskich  producentéw eksportujacych  ustalono na
podstawie poréwnania $redniej wazonej wartosci
normalnej ze $rednig wazong ceng eksportows.

(43)

(44)

czonych przez wspélpracujacych indonezyjskich produ-
centéw eksportujacych oraz z dostgpnych danych staty-
stycznych wynika, ze w Indonezji nie ma innych produ-
centéw produktu objetego postgpowaniem. Dlatego tez
ogdlnokrajowy margines dumpingu przewidziany dla
Indonezji zostal okreSlony na tym samym poziomie co
najwyzszy margines ustalony w odniesieniu do wspdlpra-
cujacego producenta eksportujacego.

Na tej podstawie tymczasowe marginesy dumpingu,
wyrazone jako warto$¢ procentowa ceny CIF na granicy
Unii przed ocleniem, sa nastgpujace:

Tymczasowy

Przedsigbiorstwo f .
margines dumpingu

P.T. Ecogreen Oleochemicals 6,3 %
P.T. Musim Mas 7,6 %
Wszystkie pozostale przedsigbiorstwa 7,6 %

3.3. Malezja
3.3.1. Warto$¢ normalna

W celu okreslenia wartosci normalnej ustalono najpierw,
czy calkowita wielko$¢ krajowej sprzedazy produktu
podobnego klientom niezaleznym przez kazdego produ-
centa eksportujacego byla reprezentatywna
w poréwnaniu z catkowitg wielkoscia sprzedazy ekspor-
towej tego produktu przez danego producenta do Unii.
Zgodnie z art. 2 ust. 2 rozporzadzenia podstawowego
sprzedaz krajowa uznaje si¢ za reprezentatywna, gdy
catkowita wielko$¢ sprzedazy krajowej wynosi co
najmniej 5 % calkowitej wielkoSci sprzedazy produktu
objetego postgpowaniem do Unii. Stwierdzono, Ze aczna
sprzedaz produktu podobnego dokonana przez dwdch
wspOlpracujacych  producentéw  eksportujgcych  na
rynku krajowym byla reprezentatywna. Dla pozostalego
wspolpracujacego producenta eksportujacego nie stwier-
dzono niezaleznej sprzedazy krajowej w OD.

W odniesieniu do kazdego typu produktu sprzedawa-
nego przez producenta eksportujgcego na rynku
krajowym 1 uznanego za bezpo$rednio poréwnywalny
z typem produktu sprzedawanym na wywéz do Unii
ustalono, czy sprzedaz krajowa byla wystarczajaco repre-
zentatywna dla celéw art. 2 ust. 2 rozporzadzenia
podstawowego. Sprzedaz krajowa danego typu produktu
uznawana byla za wystarczajaco reprezentatywna, jesli
catkowita wielko$¢ sprzedazy danego typu produktu na
rzecz  klientéow niezaleznych dokonana na rynku
krajowym przez producenta eksportujagcego w OD byla
réwna co najmniej 5 % catkowitej wielkosci sprzedazy
poréwnywalnego typu produktu wywozonego do Unii.
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produktu moze by¢ rozpatrywana jako sprzedaz doko-
nana w zwyklym obrocie handlowym zgodnie z art. 2
ust. 4 rozporzadzenia podstawowego. W tym celu usta-
lono odsetek sprzedazy krajowej z zyskiem kazdego
wywozonego typu produktu objetego dochodzeniem
dokonanej na rzecz niezaleznych klientéw na rynku
krajowym w OD.

W odniesieniu do tych typéw produktu, w ktérych przy-
padku ponad 80 % wielkosci sprzedazy danego typu
produktu na rynku krajowym zostalo zrealizowane
powyzej kosztéw, a Srednia wazona cena sprzedazy
danego typu byla réwna lub wyzsza od jednostkowego
kosztu produkcji, warto§¢ normalna dla kazdego typu
produktu zostala wyliczona jako $rednia wazona rzeczy-
wistych cen krajowych calej sprzedazy rozpatrywanego
typu, niezaleznie od tego, czy byla to sprzedaz
z zyskiem, czy nie.

W przypadkach gdy wielko$¢ sprzedazy typu produktu
z zyskiem stanowita 80 % lub mniej catkowitej wielkosci
sprzedazy danego typu, lub gdy $rednia cena wazona
danego typu byla nizsza niz jednostkowy koszt
produkgji, warto$¢ normalna oparta byla na rzeczywistej
cenie krajowej, obliczonej jako $rednia wazona ceny
w wylacznie krajowej sprzedazy z zyskiem dla danego
typu w OD.

Jezeli producent eksportujacy nie sprzedawal danego
typu produktu na rynku krajowym, warto$¢ normalna
zostala skonstruowana zgodnie z art. 2 ust. 3 rozporza-
dzenia podstawowego.

W celu skonstruowania warto$ci normalnej na podstawie
art. 2 ust. 3 rozporzadzenia podstawowego, kwoty
poniesionych kosztéw sprzedazy, kosztéw ogdélnych
i administracyjnych oraz kwoty zysku zostaly ustalone,
na podstawie art. 2 ust. 6 akapit pierwszy rozporza-
dzenia podstawowego, w oparciu o faktyczne dane doty-
czace produkcji i sprzedazy podobnego produktu
w zwyklym obrocie handlowym przez producenta
eksportujacego.

Zgodnie z art. 2 ust. 6 lit. a) rozporzadzenia podstawo-
wego, dla producentéw eksportujacych nieprowadzacych
sprzedazy krajowej w OD kwoty sprzedazy, kosztéw
ogollnych i administracyjnych oraz zysku zostaly oparte
na $redniej wazonej rzeczywistych kwot ustalonych dla
dwoéch pozostalych producentéw eksportujacych, ktérzy
byli przedmiotem dochodzenia dotyczacego produkgiji
i sprzedazy produktu podobnego na rynku malezyjskim.

3.3.2. Cena eksportowa

Producenci eksportujacy dokonywali sprzedazy ekspor-
towej produktéw do Unii bezposrednio niezaleznym
klientom lub poprzez powiazane przedsigbiorstwa
w Unii.

W przypadkach gdy sprzedaz eksportowa do Unii byla
dokonywana bezposrednio na rzecz niezaleznych
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podstawie cen rzeczywiScie zaplaconych lub naleznych
za produkt objety postepowaniem, zgodnie z art. 2 ust.
8 rozporzadzenia podstawowego.

W wypadku sprzedazy eksportowej do Unii za posred-
nictwem powigzanych przedsigbiorstw majacych siedzibe
w Unii, ceny eksportowe zostaly ustalone na podstawie
ceny, po ktérej powiazane przedsigbiorstwa po raz
pierwszy odsprzedaly produkty niezaleznym klientom
w Unii, zgodnie z art. 2 ust. 9 rozporzadzenia podsta-
wowego.

3.3.3. Porownanie

Poréwnanie warto$ci normalnej z ceng eksportowa
producentéw eksportujacych  zostalo dokonane na
podstawie ceny ex-works.

Aby zapewni¢ rzetelne poréwnanie warto$ci normalnej
z ceng eksportows, uwzgledniono, w formie dostosowan,
réznice wplywajace na ceny i na ich poréwnywalnosé,
zgodnie z art. 2 ust. 10 rozporzadzenia podstawowego.
Na tej podstawie, tam gdzie mialo to zastosowanie i bylo
uzasadnione, uwzgledniono koszty transportu, ubezpie-
czenia, przeladunku i zaladunku, koszty dodatkowe,
koszty pakowania oraz kredytu.

Jeden z malezyjskich producentéw eksportujacych stwier-
dzil, iz jego przedsi¢biorstwo powigzane w Unii jest
w rzeczywistosci dzialem eksportu producenta. Na tej
podstawie przedsigbiorstwo stwierdzilo, ze w przypadku
pelnego dokonania dostosowan dla kosztéw sprzedazy,
kosztéw ogélnych i administracyjnych oraz zyskéw na
podstawie art. 2 ust. 9 rozporzadzenia podstawowego
zastosowane zostalyby nadmierne potrgcenia przy usta-
laniu ceny ex-works. W tym zakresie ustalono, iz powia-
zane przedsigbiorstwo wystawialo faktury klientom
unijnym i pobieralo od nich oplaty. Ponadto nalezy
odnotowa¢ fakt, ze sprzedaz realizowana przez powia-
zane przedsigbiorstwo zawierala marze zysku. Dokumen-
tacja finansowa przedsi¢biorstwa handlowego réwniez
wykazala, ze pokrywalo ono zwykle koszty sprzedazy,
koszty ogdlne i administracyjne poniesione migdzy przy-
wozem a odsprzedazg. Wydaje si¢ w zwigzku z tym, ze
powiazane przedsigbiorstwo rzeczywiScie wykonuje
czynnosci typowe dla importera. Na tej podstawie twier-
dzenie przedsigbiorstwa zostato odrzucone.

W odniesieniu do Malezji skarzacy wysuneli takie samo
stwierdzenie dotyczace kosztéw energii, jak to wspom-
niane w motywie 40 dotyczacym Indonezji. Twierdzenie
zostalo réwniez odrzucone z tych samych powodéw.

3.3.4. Margines dumpingu

Zgodnie z art. 2 ust. 11 i 12 rozporzadzenia podstawo-
wego margines dumpingu dla wspétpracujacych malezyj-
skich producentéw eksportujacych ustalono na podstawie
poréwnania $redniej wazonej wartoSci normalnej ze
$rednig wazona ceng eksportows.



11.5.2011 Dziennik Urzgdowy Unii Europejskiej L 122/53
(60)  Z informacji zawartych w skardze, z informacji dostar- uzytku wlasnego i catkowitego przywozu (dane uzyskane

(61)

(62)

(63)

czonych przez wspélpracujagcych malezyjskich produ-
centéw eksportujgcych oraz z dostgpnych danych staty-
stycznych wynika, ze w Malezji nie ma innych produ-
centéw produktu objetego postgpowaniem. Dlatego tez
ogllnokrajowy margines dumpingu przewidziany dla
Malezji zostal ustalony na tym samym poziomie co
najwyzszy margines ustalony w odniesieniu do wspélpra-
cujacego producenta eksportujacego.

Na tej podstawie tymczasowe marginesy dumpingu,
wyrazone jako warto$¢ procentowa ceny CIF na granicy
Unii przed ocleniem, s3 nastgpujace:

Fatty Chemical Malaysia Sdn. Bhd 13,8%
KL-Kepong Oleomas Sdn. Bhd. 5,0 %
Emery Oleochemicals Sdn. Bhd 5,3 %
Wszystkie pozostale przedsiebiorstwa 13,8 %

4. SZKODA
4.1. Definicja przemystu unijnego i produkcji unijnej

Podczas OD produkt podobny byl wytwarzany przez
dwoch znanych i kilku innych bardzo drobnych produ-
centéw w Unii. W celu ustalenia catkowitej produkcji
unijnej wykorzystano wszystkie dostgpne informacje
dotyczace producentéw unijnych, w tym informacje
zawarte w skardze oraz dane zebrane od producentéw
unijnych przed rozpoczeciem dochodzenia oraz po jego
rozpoczeciu. Na tej podstawie ogélna produkcja unijna
w OD zostala oszacowana na 400 000-500 000 ton.
Producenci unijni, ktérych produkcja stanowi catosé
produkcji Unii, stanowia przemyst unijny w mysl art. 4
ust. 1 rozporzadzenia podstawowego.

Niektére zainteresowane strony stwierdzily, ze jeden ze
skarzacych nie powinien by¢ uznawany za cze$¢ prze-
mystu unijnego, poniewaz przedsigbiorstwo to dokony-
walo przywozu rozpatrywanego produktu w OD. Zwery-
fikowano jednak, Ze procent importowanego produktu
podczas OD przez to przedsigbiorstwo z panstw, ktérych
dotyczy postgpowanie, byl stosunkowo niski, a zatem
nieistotny w poréwnaniu z produkcja produktu podob-
nego. Ponadto przywéz ten mial gléwnie charakter
tymczasowy. W zwiazku z tym mozna potwierdzi¢, ze
gléwna dzialalno$cia tego przedsigbiorstwa jest produkcja
i sprzedaz produktu objetego dochodzeniem w UE,
a jego najwazniejsze interesy opierajg si¢ na tym, iz
dziala jako producent Unijny. W konsekwencji tymcza-
sowo przyjmuje si¢, iz twierdzenie to jest nieuzasad-
nione.

4.2. Konsumpcja w Unii

Konsumpcja zostala ustalona na podstawie calkowitej
sprzedazy na rynku unijnym przez przemyst unijny,

(65)

(66)
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od Eurostatu). Dane z Eurostatu, jako ze zawieraja
réwniez produkty inne niz ten, ktérego dotyczy poste-
powanie, zostaly odpowiednio skorygowane. Informacje
podane sg wedlug numeréw indeksowych (2007 = 100)
w celu zachowania poufnosci.

Konsumpcja w Unii 2007 2008 2009 OD

Tony 100 102 97 102

Roczny A % 2,2 % -4,8% 4,6 %

Zrédho: Eurostat, dane zawarte w skardze i odpowiedzi na pytania zawarte
w kwestionariuszu

Konsumpcja w Unii nieznacznie zwigkszyla si¢ o 2 %
w okresie badanym. Na poczatku miedzy 2007 a 2008
r. konsumpcja wzrosta o 2,2 %, podczas gdy miedzy
2008 a 2009 r. mial miejsce spadek o 4,8 %. Od 2009
r. do konica OD konsumpcja wzrosta znowu o 4,6 %.

Pogorszenie koniunktury gospodarczej spowodowalo
spadek konsumpcji od 2008 r., podczas ktérego uzyt-
kownicy produktu objetego postepowaniem doswiadczyli
spadku popytu na swoje produkty. Na poczatku OD
sytuacja na rynku zaczela si¢ nieco poprawiaé, co spowo-
dowalo wzrost popytu na produkt objety postepowaniem
w poréwnaniu z pierwsza polowa 2009 r.

4.3. Przywo6z do Unii z panstw, ktorych dotyczy
postepowanie

4.3.1. Kumulagja

Komisja rozwazyla, czy skutki przywozu po cenach
dumpingowych z pafistw, ktérych dotyczy postepowanie,
powinny zosta¢ ocenione w sposéb laczny, na podstawie
kryteriéw ustanowionych w art. 3 ust. 4 rozporzadzenia
podstawowego. Wspomniany artykul stanowi, iz skutki
przywozu z dwoch lub wigcej panstw jednoczesnie obje-
tych dochodzeniami antydumpingowymi ocenia si¢
facznie tylko w przypadku stwierdzenia, Ze a) ustalony
margines dumpingu w odniesieniu do przywozu
z kazdego panstwa przekracza poziom de minimis okre-
Slony w art. 9 ust. 3 rozporzadzenia podstawowego, za$
wielko$§¢ przywozu z poszczegdlnych panstw nie jest
nieznaczna; oraz b) ocena laczna skutkéw przywozu
jest wlasciwa w $wietle warunkéw konkurencji miedzy
produktami przywozonymi oraz warunkéw konkurencji
miedzy produktami przywozonymi a wspdlnotowym
produktem podobnym.

Marginesy dumpingu ustalone dla przywozu z kazdego
panstwa, ktorego dotyczy postgpowanie, wynosza wiecej
niz poziom de minimis, w rozumieniu art. 9 ust. 3 rozpo-
rzadzenia podstawowego, tj. 2% cen eksportowych,
natomiast wielko$¢ przywozu z kazdego panstwa,
ktorego dotyczy postepowanie, przekracza prog 1%
udzialu w rynku, okreslony w art. 5 ust. 7 rozporzg-
dzenia podstawowego.
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Dochodzenie nastgpnie ujawnito, ze warunki konkurencji
zaréwno miedzy przywozami po cenach dumpingowych,
jak 1 pomiedzy przywozem po cenach dumpingowych
a produktem podobnym, byly podobne. Stwierdzono,
ze S§rednie ceny importowe ze wszystkich pafstw,
ktorych dotyczy postgpowanie, spadly w badanym
okresie i podlegaly tym samym tendencjom. Ponadto
produkt objety dochodzeniem przywozony z panstw,
ktorych dotyczy postepowanie, byl podobny we wszyst-
kich aspektach, jest wymienny i wprowadzany do obrotu
na obszarze Unii za posrednictwem poréwnywalnych
kanaléw sprzedazy i w podobnych warunkach handlo-
wych, zatem jest konkurencyjny wobec siebie oraz
wobec produktu objetego dochodzeniem produkowa-
nego w Unii.

Na tej podstawie tymczasowo stwierdza sig, ze wszystkie
warunki dotyczgce faczenia s3 spelnione, a zatem skutki
przywozu po cenach dumpingowych pochodzacego
z panstw, ktérych dotyczy postepowanie, nalezy oceniaé
facznie do celéw analizy szkody.

4.3.2. Wielkos¢, cena i udziat w rynku przywozu po cenach
dumpingowych z paristw, ktérych dotyczy postgpowanie

Przywoéz z panstw,

ktorych dotyczy 2007 2008 2009 OD

postepowanie
Tony 112523 [ 177 286 | 165386 | 176 279
Indeks: 2007 = 100 158 147 157
100
Roczny A % 57,6 % | —6,7% 6,6 %

Udzial w rynku 2007 2008 2009 oD
Indeks: 2007 = 100 154 151 154
100
Roczny A % 542% | -2,0% 1,9 %
Srednia cena | 942 1017 837 882
w EUR/tong
Indeks: 2007 = 100 108 89 94
100
Roczny A % 8% -18% 5%

Zrodto: Eurostat i odpowiedzi na pytania zawarte w kwestionariuszu

Wielko$¢ przywozu z panstw, ktérych dotyczy postgpo-
wanie, wzrosta znacznie — 0 57 % — w okresie badanym.
Najwickszy wzrost mial miejsce migdzy 2007 i 2008 r.,
kiedy to przywéz wzrést o 58 %. W OD w 2009 r.
przywoéz nieznacznie spadl, po czym wzrést ponownie
do poziomu z 2008 r.

Srednie ceny przywozu z panstw, ktérych dotyczy poste-
powanie, podlegaly znacznym fluktuacjom w okresie

badanym, odzwierciedlajgc ogdlny spadek wynoszacy
6 %. W okresie badanym S$rednie ceny przywozu z tych
panstw byly zawsze nizsze od tych ustalonych przez
reszte $wiata i przez przemysl unijny, przez co spowo-
dowaly wzrost udzialu w rynku panstw, ktorych dotyczy
postepowanie.

(73)  Udzial rynkowy panstw, ktérych dotyczy postepowanie,

zwigkszyl si¢ znacznie — o 54 % — w okresie badanym.
Najwigkszy wzrost mial miejsce pomiedzy 2007 a 2008
r. Nieznaczny spadek przywozu mial miejsce w czasie
kryzysu  gospodarczego, co  zredukowalo  udzial
w rynku panstw, ktérych dotyczy postgpowanie, o 2 %
pomiedzy 2008 a 2009 r. Jednak pod koniec okresu
badanego panstwa te ponownie zwigkszyly swéj udzial
w rynku.

4.3.2.1. Podcigcie cenowe

(74) W celu przeanalizowania podcigcia cenowego poréw-

nano S$rednie wazone ceny sprzedazy wedlug typu
produktu wytwarzanego przez przemyst unijny klientom
niepowigzanym na rynku unijnym, dostosowane do
poziomu ex-works, z odpowiadajacymi Srednimi wazo-
nymi cenami przywozu z pafstw, ktérych dotyczy poste-
powanie, dla pierwszego niepowiazanego klienta na
rynku  unijnym, ustalonymi na podstawie CIF
z odpowiednimi dostosowaniami uwzgledniajacymi
obowiazujace oplaty celne i koszty ponoszone po przy-
wozie. Poréwnania cen dokonano w odniesieniu do
transakcji na tym samym poziomie handlu, w razie
koniecznosci odpowiednio skorygowanych oraz pomniej-
szonych o bonifikaty i rabaty. Wyniki tego poréwnania,
wyrazone jako odsetek cen sprzedazy przemystu unij-
nego w okresiec objetym dochodzeniem, wykazaly
istnienie znacznego marginesu podcigcia cen (do 16 %).
Marginesy podcigcia cen dowodza istnienia duzej presji
cenowej, jaka wywiera przywéz z panstw, ktdrych
dotyczy postgpowanie, na rynku unijnym.

(75) Marginesy podcigcia cen w panstwach, ktorych dotyczy

postepowanie, osiggnely nastgpujace wartosci:

Panstwo Margines podcigcia cen
Indie od-0,5do 16%
Indonezja od -12,1do-32%
Malezja od - 10, 4 do 15,1 %

4.4. Sytuacja gospodarcza przemystu unijnego (')

4.4.1. Uwagi wstegpne

(76)  Zgodnie z art. 3 ust. 5 rozporzadzenia podstawowego

badanie wplywu przywozu po cenach dumpingowych na
przemyst unijny zawierato oceng wszystkich wskaznikow
gospodarczych potrzebnych do okreslenia stanu prze-
mystu unijnego od 2007 r. do korica OD.

Informacje oparte sg na zweryfikowanych danych przedstawionych

przez przemyst unijny w odpowiedziach na pytania zawarte
w kwestionariuszu. Dane podano w formie zindeksowanej (2007
=100) lub rze¢d6éw wielkosci, w przypadku koniecznosci zachowania
poufnosci.
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(77)

(78)

4.4.2. Produkcja, moce produkcyjne, wykorzystanie mocy

produkcyjnych
Produkgcja

(przemyst unijny) 2007 2008 2009 OD
Indeks: 2007 = 100 90 77 83
100

Moce produkcyjne

(przemyst unijny) 2007 2008 2009 oD
Indeks: 2007 = 100 109 103 98
100
Wykorzystanie mocy |7 2008 2009 oD

produkeyjnych

Indeks: 2007 = 100 83 75 85
100

Zrédbo: Odpowiedzi na pytania zawarte w kwestionariuszu

0Od 2007 do 2009 r. produkgja unijna znacznie spadfa (o
23 %), po czym minimalnie wzrosta pomiedzy 2009 r.
a koicem OD, skutkujac ogélnym 17-procentowym
spadkiem w okresie badanym. Nalezy zwrdci¢ uwage
na to, ze mimo zmniejszenia konsumpcji unijnej
o okoto 5% pomiedzy 2008 a 2009 r., produkcja prze-
myshu unijnego spadfa znacznie bardziej (0 15 %) i nie
skorzystala z podZwignigcia si¢ konsumpcji unijnej
majacej miejsce w OD.

Moce produkcyjne przemystu unijnego w  okresie
badanym spadly o ok. 2 %. Po wzroécie wynoszacym
ok. 9% w 2008 r. moce produkcyjne zostaly zreduko-
wane w nastepujacych latach, co doprowadzito do ogdl-
nego 2-procentowego spadku w calym okresie badanym.

Jednak wykorzystanie dostgpnych mocy produkeyjnych
spadlo o 15 % wraz ze zmniejszajaca si¢ wielkoscia
produkcji w  okresie badanym. Najwigkszy spadek
nastapil w 2009 r. podczas ogdlnego kryzysu gospodar-
czego, a sytuacja poprawila si¢ nieznacznie w OD.

4.4.3. Sprzedaz i udziat w rynku

Dane dotyczace sprzedazy zawarte w ponizszej tabeli
odnosza si¢ do wielkosci sprzedazy i wartosci towardw
sprzedanych pierwszemu niepowigzanemu klientowi na
rynku unijnym.

Wielko$¢ sprzedazy

niepowigzanym klientom | 2007 2008 2009 oD
w UE
Indeks: 2007 = 100 100 85 79 82

Roczny A % -154% | -6,5% 43 %

(81)

(82)

(83)

(84)

Wartos¢ sprzedazy

niepowigzanym klientom | 2007 2008 2009 oD
w UE (Euro)

Indeks: 2007 = 100 100 102 85 88
Roczny A % 1,6 % -16,6 % 3,9 %
Udzial w rynku (prze- | 50, | 5008 2009 oD

myst unijny)
Indeks: 2007 = 100 100 88 87 88

Zrdto: Eurostat i odpowiedzi na pytania zawarte w kwestionariuszu

Miedzy 2007 r. a OD zmniejszyly si¢ wielko$¢ sprzedazy
(0 18 %) i udzial w rynku (o0 12 %). Na poczatku okresu
badanego, od 2007 do 2008 r., pomimo wzrostu
konsumpcji unijnej, wielko$¢ sprzedazy przemystu unij-
nego spadla o 15 % oraz utracono 12 % udziatu rynko-
wego. W 2009 r. konsumpcja unijna zmniejszyla sie
powodujac dalszy spadek wielkosci sprzedazy o 6,5 %
dla przemystu unijnego. W OD sprzedaz w Unii
nieznacznie zwickszyla sie wraz ze zwickszajaca sie
konsumpcjg w Unii. Jednakze udzial w rynku pozostal
stabilny od 2008 r. do konca OD.

4.4.4. Srednie ceny jednostkowe przemyshu unijnego

Cena jednostkowa
_ (sprzedaz 2007 2008 2009 oD
niepowigzanym
klientom w UE)
Indeks: 2007 = 100 120 107 107
100
Roczny A % 20,1% [-10,8% | —0,4%

Zrédto: Odpowiedzi na pytania zawarte w kwestionariuszu

Ceny wzrosly znacznie od 2007 do 2008 r. — o 20 %.
Nalezy zauwazy(, ze producenci eksportujgcy réwniez
podwyzszyli swoje ceny w tym okresie, aczkolwiek
znacznie mniej niz przemyst unijny.

W 2009 r. przemyst unijny musial zredukowa¢ ceny, aby
stawi¢ czola presji wynikajacej ze zwigkszenia przywozu
z panstw, ktérych dotyczy postgpowanie. W 2008 r.
przywéz z tych pafistw wzrdst o 57 %, a ceny przywozu
byly znacznie nizsze niz ceny przemystu unijnego.
Jednakze przemyst unijny nie byl w stanie zredukowad
swoich cen do tego samego poziomu co producenci
eksportujacy.

Podczas OD przemyst unijny zachowal poziom cen
z 2009 r., co doprowadzito do ogdlnego wzrostu cen
0 7 % w okresie badanym.
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4.4.5. Zapasy Rentowno$¢ (sprzedaz
niepowigzanym 2007 2008 2009 oD
(85) Poziomy zapaséw przemyslu unijnego w okresie klientom w UE)
badanym spadly o 33 %. Szczegdlnie pomiedzy 2008 r.
a OD poziom zapaséw zmniejszyl si¢ az o 51 %. Ujemny przeplyw | 100 - 249 1178 439
srodkéw  pienigz-
nych (przemyst
Zapasy konficowe unijny) (EUR)
(proemyst unijny) 2007 2008 2009 oD Indeks 2007 =
100
Indeks: 2007 = 100 128 86 67
1
00 Przeplyw S§rodkéw | —1,3% 3,7 % -245% | -79%
pienigznych ~ w %
Roczny A % 27,7% | -33.0% | -21,1% g‘f;fg;fn lientim
w UE)
Zapasy w stosunku 5,0% 7,1 % 5,6 % 41 %
do produkji Indeks: 2007 =| 100 | -285 | 1899 | 609
100
Zrodto: Odpowiedzi na pytania zawarte w kwestionariuszu
Inwestycje  (prze- 100 56 68 65
myst unijny) (EUR)
L . L Indeks: 2007 =
4.4.6. Zatrudnienie, wynagrodzenie i wydajnos¢ 100
Zatrudnienie
(przemyst unijny) 2007 2008 2009 opb Roczny A% -438% | 20,6% | —-42%
Ogélne  zatrudnienie [ 100 97 91 87 Ujemny swrot | 100 136 510 320
dla danego produktu - .
. z inwestycji (prze-
(wraz z producentami b unit
milczgcymi) mzs kununy) _
Indeks: 2007 = 100 ks 20072
$rednie wynagrodzenie 100 102 101 106 Zrédlo: Odpowiedzi na pytania zawarte w kwestionariuszu
na pracownika (EUR)
Indeks: 2007 = 100 (87) Rentowno$¢ przemystu unijnego ustalono, wyrazajac
zysk netto (w tym przypadku strate) przed opodatkowa-
o niem ze sprzedazy produktu podobnego jako odsetek
vgfggvl r(l)fkc) jednostka | - 100 3 8 %6 obrotéw w ramach tej sprzedazy. Ustalono, ze rentow-
fn deks: 2007 = 100 nos$¢ przemystu unijnego byla negatywna od pocza.;tku
okresu badanego w 2007 r., podczas ktérego poziom
p strat znacznie wzrést. Po zmniejszeniu poziomu strat
Zrédto: Odpowiedzi na pytania zawarte w kwestionariuszu w 2008 r., straty znowu znacznie wzrosty w 2009 r
w czasie ogllnego kryzysu gospodarczego. Ozywienie
gospodarcze odczuwalne w OD umozliwilo jednak prze-
. o L . myslowi unijnego zredukowaé straty dotycz obrotu,
(86) W wyniku dzialaii zmniejszajacych przemyst unijny ktgry ‘:ginliou wesgz ystkz ;oz‘(;vstca} dale}iii o dycp(?;;tywnyclil
obnizyl odpowiednio liczbe¢ pracownikéw podczas s
. N . pozioméw zysku.
okresu badanego, tj. o 13 %. Koszt pracy na pracownika
nieznacznie si¢ zwigkszyt w okresie badanym — o 6 %. (88) Tendencja, ktorg wykazuja przeptywy $rodkéw pienigz-
Jest to uwazane za naturalny wzrost i wynosi mniej niz nych bedace wskaznikiem zdolnosci przemystu do samo-
stopa inflacji w tym okresie. finansowania swej dzialalno$ci, odzwierciedla w duzej
mierze tendencje rentownosci. Przeplyw $rodkow
4.4.7. Rentowno$, przephywy pienigzne, inwestycje, zwrot pieni¢znych byt negatywny w 2007 r. i wyka;uje
z inwestydji i zdolnos¢ do pozyskania kapitatu znaczny spadek w okresie badanym. To samo mozna
powiedzie¢ o zwrocie z inwestycji, ktéry wykazywal
Rentownosé (sprzedaz podobne negatywne t_endencje odpowiadajace nie'l_io—
niepowigzanym 2007 2008 2009 oD rzystnym wynikom osiagganym przez przemysl unijny
Klientom w UE) w okresie badanym.
% strata netto] | 100 76 408 236 (89) W zwigzku z powyzszym zdolno$¢ przemystu unijnego
obrét do inwestycji zostala ograniczona wraz ze znacznym
Indeks: 2007 = pogorszeniem si¢ przeplywoéw pienieznych w okresie
100 badanym. Na skutek tego inwestycje spadly w okresie

badanym o ok. 35 %.
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4.4.8. Wzrost (97) W odpowiedzi na ten nacisk przemyst unijny obnizyt
ceny w 2009 r. Mimo ze przywéz z panistw, ktorych

(90)  Konsumpcja unijna pozostata calkiem stabilna w okresie dotyczy postepowanie, zmniejszyt sie pod wzgledem
badanym. W tym okresie zmniejszyly si¢ jednak wiclkos¢ wielkosci (-6,7 %) wraz z pogorszeniem koniunktury
sprzedazy (0 18 %) i udziat w rynku (0 12 %) przemystu oraz kurczeniem si¢ rynku UE, cena importowa spadia
unijnego. bardziej niz cena przemystu unijnego, co uniemozliwiato

przemystowi unijnemu odzyskanie utraconych udzialéw
4.4.9. Wielkos¢ rzeczywistego marginesu dumpingu w rynku.

(1) Wplywu rzeczywistych margines{)w dumpingu na prze- (98) W OD przemyst unijny musial jeszcze bardziej zredu-
myst unijny nie mozna uznaC za nieistotny, jezeli kowaé ceny, wskutek czego na podstawie zweryfikowa-
uwzgledni si¢ wielkos¢, udziat w rynku i ceny przywozu nych danych dotyczacych wywozu podcigcie cenowe
po cenach dumpingowych z pafstw, ktorych dotyczy z pafistw, ktorych dotyczy postepowanie, wcigz wynosito
postgpowanie. 3 %. Wielko$¢ (+ 4,3 %) i warto$¢ (+ 3,9 %) sprzedazy

przemystu unijnego ulegly nieznacznemu wzrostowi, ale,
4.5. Wnioski dotyczqce SZkOd}’ mimo ze rdznica w cenie w odniesieniu do ceny impor-
i . i towej stosowanej przez pafistwa, ktorych dotyczy poste-

(92) W toku dochodzenia wykazano, ze w okresie badanym powanie zmalala, przemyst unijny nie skorzystal
WleSZOS”C wskaznikow szkod)'f, takich jak w1e'1k0sc z podzwigniccia sie konsumpdji, a jego udzial rynkowy
produkji (-17 %), wykorzystanie mocy produkcyjnych pozostal niezmienny. W miedzyczasie wielko$¢ i udziat
(-13 %), wielko$¢ sprzedazy (-18 %), udzial w rynku w rynku przywozu z pafstw, ktérych dotyczy postepo-
(-12 %) i zatrudnienie (-14 %) pogorszyla si¢. Ponadto wanie, zwickszyly si¢ ponownie w OD, odpowiednio
znacznie pogorszyly si¢ wskazniki szkody zwiazane 066%i2%.

z wynikami finansowymi przemystu unijnego, takie jak

przepltywy $rodkéw pienigznych i rentowno$é. Oznacza 5.3. Wplyw innych czynnikéw

to, ze zdolnos$¢ przemystu unijnego do pozyskania kapi-

talu znacznie si¢ pogorszyla, szczegdélnie w OD. (99) Pozostale czynniki, ktére zostaly zbadane w ramach
badania zwigzku przyczynowego, to przywéz z innych

(93) W Swietle powyzszych faktéow stwierdzono, iz przemyst panstw, wyniki przemystu unijnego w zakresie wywozu
unijny ponidst istotng szkode w rozumieniu art. 3 ust 5 oraz wplyw kryzysu gospodarczego.
rozporzadzenia podstawowego. ,

5.3.1. Przywdz towaréw z innych paristw (reszta Swiata — RS)
5. ZWIAZEK PRZYCZYNOWY
Wielko$¢ przywozu
5.1. Wprowadzenie z RS (EErO)S’:Zt) 2007 2008 2009 op

(94) Zgodnie z art. 3 ust. 6 i art. 3 ust. 7 rozporzadzenia Tony 32874 | 31446 | 38295 | 30495
podstawowego zbadano, czy przywéz po cenach
dumpingowych  produktu objetego  postgpowaniem Indeks: 2007 =| 100 96 116 93
pochodzgcego z pafistw, ktérych dotyczy postepowanie, 100
wyrzadzit szkod¢ przemystowi unijnemu w takim
stopniu, iz mozna jg sklasyfikowaé jako istotng. Oprocz Roczny A % —43% | 21.8% | -20,4%
przywozu towaréw po cenach dumpingowych zbadano -
réwniez inne znane czynniki, ktére w tym samym czasie Udziet w rynku RS | 2007 2008 2009 oD
(rjngg}y d21a}.ac na szkod(; przemystu unijnego, aby spraw- Indeks 2007 = | 100 94 120 91

zi¢, czy nie przypisano temu przywozowi ewentualnej 100
szkody spowodowanej innymi czynnikami.
5.2. Wplyw przywozu towaréw po cenach dumpin- Rocany A% R i
gowych Srednia cena | 1217 | 1358 | 1129 | 1122
. . . . w EUR[tong RS

(95)  Postepowanie wykazalo, Ze konsumpcja unijna pozostata (Eurostat)
stosunkowo stabilna w okresie badanym, podczas gdy
wielko$¢ przywozu towaréw po cenach dumpingowych Indeks: 2007 = | 100 112 93 9
z panstw, ktérych dotyczy postepowanie, znacznie 100
wzrosla, tj. 0 57 %.

Roczny A % 12 % -17% -1%

(96)  Przywéz towaréw po cenach dumpingowych z panstw,
ktérych dotyczy postepowanie, wywarl nacisk na prze- Zrédlo: Eurostat
myst unijny, szczegélnie w 2008 r., gdy przywodz ten
wzrést o 58 %. W 2008 r. ceny w panstwach, ktérych
dotyczy postgpowanie, jak wynika z danych Eurostat,
byly znacznie nizsze niz ceny przemystu unijnego. To (100) Na podstawie danych Eurostatu stwierdza sig, ze wielko$¢

doprowadzito do straty udzialu w rynku przemystu unij-
nego wynoszacej ok. 12 %, podczas gdy panstwa,
ktérych dotyczy postepowanie, zwigkszyly swoj udzial
w rynku o 54 %.

przywozu do Unii produktu objetego dochodzeniem
pochodzacego z panstw trzecich nieobjetych niniejszym
dochodzeniem zmalala w okresie badanym o 7 %. Udziat
w rynku tych panstw zmalal réwniez o 9 %.
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(101) Srednie ceny tego przywozu byly wyzsze od cen produ- z powodu mniejszego wykorzystania mocy produkcyj-

(102)

(103)

(104)

(105)

centéw eksportujacych z panstw, ktérych dotyczy poste-
powanie, oraz od cen przemyshu unijnego.

W zwigzku z powyzszym uznano tymczasowo, ze
przywoéz towaréw z tych panstw trzecich nie przyczynit
sie do istotnej szkody poniesionej przez przemyst unijny.

5.3.2. Wyniki przemystu unijnego w wywozie

Wielko$¢ sprzedazy
w stosunku do 2007 2008 2009 oD
Wywozu
niepowigzanego
Indeks: 2007 = 100 38 52 45
100
Roczny A % -62,4% | 380% |-140%
Warto$¢ sprzedazy
w stosunku do 2007 2008 2009 oD
wywozu niepowigza-
nego
Indeks: 2007 = 100 78 74 76
100
Roczny A % -21,6 % | -59% 3,5%
Cena jednostkowa,
sprzedaz eksportowa 2007 2008 2009 oD
niepowigzanym
klientom
Indeks: 2007 = 100 208 142 171
100
Roczny A % 108,4% [ -31,9% | 20,3 %

W okresie badanym wielko$¢ sprzedazy eksportowej
przemystu unijnego zmniejszyla sie o 55 %. Wplyw
spadku zostal jednakze czg$ciowo wyréwnany wzrostem
Sredniej jednostkowej ceny sprzedazy o 71 % w tym
samym czasie, co ograniczylo spadek wartosci sprzedazy
eksportowej do 24 %. W dodatku sprzedaz eksportowa
stanowila tylko 5 % lacznej sprzedazy w OD, co dopro-
wadzito do tymczasowego wniosku, ze wyniki w zakresie
wywozu nie s czynnikiem naruszajgcym zwigzek przy-
czynowy miedzy szkoda poniesiong przez przemyst
unijny a przywozem z pafstw, ktorych dotyczy postepo-
wanie.

5.3.3. Wplyw kryzysu gospodarczego

Kryzys gospodarczy przyczynit si¢ do spadku konsumpcji
w Unii i presji cenowej. Zmniejszony poziom popytu na
produkt objety dochodzeniem spowodowal spadek
produkgji przemystu unijnego i byl po czgsci przyczyna
spadku cen sprzedazy.

W normalnych warunkach ekonomicznych, przy braku
silnej presji cenowej i zwigkszonego poziomu przywozu
po cenach dumpingowych, przemyst unijny mialby by¢
moze pewne trudnoSci w odpowiedzi na spadek
konsumpcji oraz wzrost jednostkowych kosztéw stalych

(106)

(107)

(108)

(109)

(110)

nych pomiedzy 2007 r. a OD. Przywéz towaréw po
cenach dumpingowych poglebit jednak skutki spowol-
nienia gospodarczego i uniemozliwil sprzedaz powyzej
kosztéw wytworzenia.

Co za tym idzie, wydaje si¢, ze spadek popytu unijnego
polaczony z kryzysem gospodarczym przyczynit si¢ do
szkody wyrzadzonej przemystowi unijnemu. Uznaje si¢
jednak, ze fakt ten nie narusza zwiazku przyczynowego
ustalonego w odniesieniu do przywozu towar6w po
niskich cenach dumpingowych z panstw, ktérych
dotyczy postgpowanie.

5.4. Wnioski dotyczace zwigzku przyczynowego

Powyzsza analiza wykazala wystapienie w okresie
badanym znacznego wzrostu wielkosci i udziatu
w rynku taniego przywozu po cenach dumpingowych
pochodzacego z pafistw, ktérych dotyczy postgpowanie.
Ponadto stwierdzono, ze produkty byly przywozone po
cenach dumpingowych, ktére byly nizsze od cen pobie-
ranych przez przemyst unijny na rynku unijnym za

podobne produkty.

Wzrost wielkosci i udzialu w rynku taniego przywozu po
cenach dumpingowych z panstw, ktérych dotyczy poste-
powanie, zbiegl si¢ w czasie z ogdlnym i ciaglym spad-
kiem konsumpcji w Unii w okresie badanym, lecz takze
z niekorzystnym ksztaltowaniem si¢ udzialu rynkowego
przemystu unijnego w tym samym okresie. Ponadto
poczawszy od roku 2008, przy ogdlnym spowolnieniu
gospodarczym oraz spadku konsumpcji unijnej, ekspor-
terzy z panstw, ktorych dotyczy postepowanie, zdolali
utrzymaé swoj udzial w rynku, redukujac ceny swoich
towaréw, jednocze$nie wciaz podcinajac ceny unijne.
Jednoczesnie odnotowano dalszy niekorzystny rozwdj
sytuacji w odniesieniu do udzialu w rynku przemystu
unijnego oraz pogorszenie si¢ gléwnych wskaznikoéw
zwigzanych z sytuacja gospodarcza tego przemyshu.
Istotnie odnotowany w badanym okresie gwaltowny
wzrost taniego przywozu po cenach dumpingowych
z Indii, Indonezji i Malezji, ktére nieustannie podcinaly
ceny przemystu unijnego, doprowadzit do spadku
rentownosci przemystu unijnego i powaznych strat
w OD.

Analiza pozostalych znanych czynnikéw, ktére mogly
spowodowa¢ szkode poniesiong przez przemyst unijny,
wykazala, ze czynniki te najprawdopodobniej nie mogly
zerwad ustalonego zwiazku przyczynowego miedzy przy-
wozem po cenach dumpingowych z panstw, ktorych
dotyczy postepowanie, a szkoda poniesiona przez prze-
myst unijny.

W oparciu o powyzsza analizg, ktéra we wlasciwy
sposéb  wyodrebnita 1 oddzielita skutki wszystkich
znanych czynnikéw majacych wplyw na sytuacje prze-
mystu unijnego od szkodliwych skutkéw przywozu po
cenach dumpingowych, uznano wstepnie, ze przywéz po
cenach dumpingowych z Indii, Indonezji i Malezji
spowodowal istotng szkode poniesiona przez przemyst
unijny w rozumieniu art. 3 ust. 6 rozporzadzenia podsta-
wowego.
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111)

112)

(113)

(114)

(115)

(116)

6. INTERES UNII
6.1. Uwaga wstepna

Zgodnie z art. 21 rozporzadzenia podstawowego
zbadano, czy pomimo tymczasowego  wniosku
o szkodliwym dumpingu istniejg istotne powody, aby
stwierdzi¢, ze wprowadzenie tymczasowych Srodkéw
antydumpingowych w tym konkretnym przypadku nie
lezy w interesie Unii. Analiza interesu Unii oparta zostala
na ocenie wszystkich wchodzacych w gre interesow,
w tym interesu przemyslu unijnego, importeréw
i uzytkownikéw produktu objetego postgpowaniem.

6.2. Przemysl unijny

Przemysl unijny ponidst istotng szkode spowodowana
przywozem po cenach dumpingowych z Indii, Indonezji
i Malezji. Przypomina si¢, ze wigkszo$¢ wskaznikow
szkody wykazala negatywne tendencje w badanym
okresie. W szczegélnosci wskazniki szkody zwigzane
z wynikami finansowymi przemystu unijnego, takie jak
przeplywy pienigzne, zwrot z inwestycji oraz rentow-
no$¢, znacznie si¢ pogorszyly. Jezeli nie zostang wprowa-
dzone zadne S$rodki, dalsze pogarszanie si¢ sytuacji
gospodarczej przemystu unijnego jest bardzo prawdopo-
dobne.

Oczekuje sig, ze nalozenie tymczasowych cel antydum-
pingowych przywréci efektywne warunki handlu na
rynku unijnym, dzigki czemu przemyst unijny bedzie
moégl odpowiednio dostosowaé ceny produktu objetego
dochodzeniem, tak by odzwierciedlaly koszty réznych
sktadnikéw i warunki rynkowe. Oczekuje si¢, ze wpro-
wadzenie tymczasowych $rodkéw umozliwi przemystowi
unijnemu  odzyskanie przynajmniej cze¢Sci udziatu
w rynku utraconego w badanym okresie i bedzie mieé
dalszy pozytywny wplyw na jego sytuacje finansowa

i rentownos¢.

Stwierdzono zatem, ze wprowadzenie tymczasowych
Srodkéw antydumpingowych na przywéz produktu obje-
tego dochodzeniem pochodzacego z Indii, Indonezji
i Malezji, bedzie w interesie przemystu unijnego.

6.3. Importerzy

Kwestionariusze wystano do 21 importeréw w Unii.
Tylko dwoch importeréw ze Zjednoczonego Krélestwa
wspolpracowato przy dochodzeniu, reprezentujac tacznie
0,3 % catkowitego przywozu w OD z panstw, ktérych
dotyczy postepowanie. Tylko wigkszemu z nich zlozono
wizyte. Na miejscu importer odmoéwil jednak udostep-
nienia swoich rachunkéw, co uniemozliwito zweryfiko-
wanie istotnych informacji. Oczywiste bylo jednak to, ze
mimo iz wprowadzenie $rodkéw antydumpingowych
oznaczaloby wyzsze koszty dla tego przedsigbiorstwa,
nie spowodowaloby powaznych probleméw dla jego
dzialalnosci, skierowanej zaréwno do tych samych
klientow czy tez, w razie potrzeby, prowadzonej
w innym obszarze.

W oparciu o dostgpne informacje stwierdzono, ze mimo
iz wprowadzenie tymczasowych $rodkéw antydumpingo-
wych wplyneloby negatywnie na wymienionego wyzej

(117)

(118)

(119)

(120)

importera, powinien on by¢ w stanie przenie$¢ przynaj-
mniej czg$¢ zwigkszonych kosztéw na swoich klientéw
lub zmieni¢ Zrédlo zaopatrzenia. W zwiazku z tym
wprowadzenie tymczasowych $rodkéw nie powinno
w znaczacy sposob negatywnie oddzialywal na impor-
terow.

6.4. Uzytkownicy

Uzytkownicy produktu objetego dochodzeniem wykazali
w tym przypadku duze zainteresowanie. Skontaktowano
sie z 97 uzytkownikami, z ktérych 21 wspdlpracowato
w dochodzeniu. Ci wspdlpracujacy uzytkownicy stano-
wili ok. 25 % przywozu unijnego produktu objetego
postepowaniem w OD. Przedsigbiorstwa te maja siedziby
w calej Unii i sa obecne w sektorach produktéw higieny
osobistej, Srodkéw chemicznych gospodarstwa domo-
wego oraz detergentéw przemystowych.

Sposréd 21 przedsigbiorstw zlozono wizyty pieciu,
reprezentujgcym 18 % catkowitego  przywozu UE
produktu objetego dochodzeniem w okresie objetym
dochodzeniem z panstw, ktorych dotyczy postepowanie.
Na podstawie zweryfikowanych informacji wydaje sie, ze
produkt objety dochodzeniem odgrywa znaczng role
w  kosztach struktur produkeji tych przedsigbiorstw,
wahajgc si¢ miedzy 10% a 20% w zaleznoéci od
produktu konicowego.

W trzech z pieciu odwiedzonych przedsigbiorstw ok.
15 % og6lnej liczby zatrudnionych pracuje w sektorach
uzywajacych  produktu  objetego  postepowaniem;
w jednym przedsigbiorstwie odsetek wynosi ok. 70 %,
podczas gdy w innych nie mozna bylo zasiegna¢ infor-
magji ze wzgledu na kompleksowq strukture przedsie-
biorstwa i réznorodno$¢ produktow.

W okresie objetym dochodzeniem $redni udzial dzialal-
nosci wykorzystujacej produkt objety dochodzeniem
wynosit 22 % calej dzialalnosci dla przedsigbiorstw,
ktérym zlozono wizyty, podczas gdy S$rednia marza
zysku z tej dzialalnosci wynosita ok. 6 %. Na tej
podstawie, biorac pod uwage relatywnie niski poziom
proponowanych §rodkéw oszacowano, ze wplyw
tymczasowych cel antydumpingowych na przywéz
z panstw, ktorych dotyczy postgpowanie, jest ogdlnie
dos¢ ograniczony. Niektérzy uzytkownicy utrzymywali,
ze wprowadzenie Srodkéw antydumpingowych spowo-
dowaloby problemy z dostgpnosciag produktu objetego
dochodzeniem w Unii, biorac pod uwage, Ze istnieja
tylko dwaj znaczacy producenci unijni, a popyt na
produkt objety dochodzeniem coraz bardziej wzrasta.
Jednakze nalezy zwréci¢ uwage, ze relatywnie niski
poziom proponowanych Srodkéw nie powinien stanowic
przeszkody dla przywozu produktu objetego dochodze-
niem z panstw, ktorych dotyczy postgpowanie. Ponadto
wspomniani wyzej dwaj producenci unijni nie wykorzy-
stywali pelnych mocy produkcyjnych w  okresie
badanym. Dodatkowo zawsze istnieje mozliwo$¢ przy-
wozu z innych panstw trzecich, ktére nie s3 objete $rod-
kami. W zwigzku z tym twierdzenie to zostalo odrzu-
cone.
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(121) Biorac powyzsze pod uwage, nawet jesli istnieje praw- (127) Sredni margines sprzedazy po zanizonych cenach zostat
dopodobiefistwo, ze wigkszo$¢ uzytkownikéw odczuje ustalony na poziomie 24,2 % dla Indii, 9,1 % dla Indo-
niekorzystny wplyw przedmiotowych $rodkéw na nezji i 25,7 % dla Malezji.
przywoz z panstw, ktérych dotyczy dochodzenie, ogdlny
pr’W wydaje si¢ by¢ niewielki. W zwiqzku z tym 7.2. $rodki tymczasowe
stwierdzono tymczasowo, na podstawie dostepnych
informacji, ze skutki $rodkéw antydumpingowych skie- (128) W zwiazku z powyzszym i na podstawie art. 7 ust. 2
rowanych przeciwko przywozowi produktu objetego rozporzadzenia podstawowego uznaje si¢, ze nalezy
postepowaniem  pochodzacego z  pafistw, ktérych nalozy¢ tymczasowe clo antydumpingowe na przywoz
dotyczy postepowanie, najprawdopodobniej nie beda produktu  objetego  postepowaniem, pochodzgcego
mialy znaczgco negatywnego wplywu na uzytkownikéw z Indii, Indonezji i Malezji, na poziomie najnizszego
produktu objetego postgpowaniem. ustalonego poziomu dumpingu i poziomu usuwajgcego
szkode, zgodnie z zasada nizszego cla. We wszystkich
przypadkach, z wyjatkiem jednego, tymczasowe stawki
6.5. Wnioski dotyczace interesu Unii cla antydumpingowego zostaly okre$lone na podstawie
marginesu dumpingu.
(122) W zwiazku z powyzszym stwierdzono tymczasowo, na
pO(.i‘stgwie. dostfgpnych informacji c{otycza{cy.c h interesu (129) W zwigzku z powyzszym proponowane stawki cel anty-
Unii, ze nie ma istotnych argumentéw przeciwko wpro- dumpi h ; hC : .
dzeniu tymczasowych $rodkéw na przywéz produktu umpingowych, wyrazone w cenach CIF na granicy Unii,
wadzen by Y PrZywoz proc d ocleniem, s3 tymczasowo nastepujace:
objetego dochodzeniem pochodzacego z panstw, ktérych prze Y PU
dotyczy postepowanie.
Pafistwo Przedsigbiorstwo Tymczasf)we doﬂ
antydumpingowe %
7. TYMCZASOWE SRODKI ANTYDUMPINGOWE
Indie VVF Limited 48
(123) Biorac pod uwage wnioski dotyczace dumpingu, szkody,
zwiazku przyczynowego i interesu Unii, nalezy wprowa- Wszystkie pozostale przedsie- 9,3
dzi¢ tymczasowe Srodki antydumpingowe, aby zapobiec biorstwa
dalszemu wyrzadzaniu szkody przemystowi unijnemu
przez przywoz towarow po cenach dumpingowych. Indonezja | P.T. Ecogreen Oleochemicals 6,3
P.T. Musim Mas 4,3
7.1. Poziom usuwajacy szkode
(124) W celu ustalenia poziomu takich $rodkéw wzigto pod WSZYStkie pozostate przedsie- 7,6
uwage ustalone marginesy dumpingu, a takze kwote cla biorstwa
niezbedna do usunigcia szkody ponoszonej przez prze-
myst unijny. Malezja KL-Kepong Oleomas (KLK) 5,0
Emery 53
(125) Przy obliczaniu poziomu oplat celnych niezbednych do
usuniecia skutkéw dumpingu wyrzadzajacego szkode Wszystkie pozostale przedsie- 13,8
uznano, ze $rodki powinny umozliwi¢ przemystowi unij- biorstwa
nemu pokrycie kosztow produkeji oraz osiagniecie ze
sprzedazy produktu podobnego w Unii takiego zysku
przed opodatkowaniem, jaki bylby mozliwy dla tego
rodzaju przemystu w takim sektorze w normalnych
warunkach konkurendji, czyli gdyby nie istniat przywoéz (130) Indywidualne stawki cla antydumpingowego okreslone

(126)

towaréw po cenach dumpingowych.

Dlatego tez obliczono poziom usuwajacy szkode na
podstawie poréwnania S$redniej ceny przywozu po
cenach dumpingowych z ceng docelowa przemystu unij-
nego. Cena docelowa zostala ustalona przez obliczenie
progu oplacalnosci sprzedazy przemystu unijnego (jako
ze odnotowal spadki w OD) oraz dodatnie docelowej
marzy zysku do takiej ceny sprzedazy. Przedstawiciele
przemystu unijnego utrzymywali, ze 15 % byloby odpo-
wiednig stawka docelowej marzy zysku, ale nie byli
w stanie poprzeé¢ tego dowodami. W zwigzku z tym
docelowa marza zysku zostala tymczasowo ustalona na
7,7 %, co odpowiada ostatniej marzy zysku realizowanej
przez jednego ze skarzacych w ostatnim roku docho-
dowym przed okresem badanym.

w niniejszym rozporzadzeniu zostaly okre$lone na
podstawie ustalert niniejszego dochodzenia. Odzwiercied-
lajg one zatem sytuacje ustalong podczas dochodzenia,
dotyczaca tych przedsicbiorstw. Wspomniane stawki
celne (w odréznieniu od ogélnokrajowego cla stosowa-
nego do ,wszystkich pozostalych przedsigbiorstw”) maja
zatem wylaczne zastosowanie do przywozu towaréw
pochodzacych z panstw, ktérych dotyczy postgpowanie,
i wyprodukowanych przez dane przedsigbiorstwa, tj.
przez konkretne wymienione podmioty prawne. Przywo-
zone produkty wytworzone przez inne przedsigbiorstwa,
ktérych nazwa i adres nie zostaly wymienione w czgsci
normatywnej  niniejszego  rozporzgdzenia,  lacznie
z podmiotami powigzanymi z przedsigbiorstwami
konkretnie wymienionymi, nie moga korzysta¢ z tych
stawek i do ich produktéw stosowane s3 stawki dla
,wszystkich pozostalych przedsigbiorstw”.
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(131) Wszelkie wnioski o zastosowanie wspomnianych indywi- Tymezasowe

dualnych stawek cla antydumpingowego dla przedsie- Pafistwo Przedsigbiorstwo clo | Dodatkowy

biorstw (np. po zmianie nazwy podmiotu lub po utwo- amydumogm' kod TARIC

rzeniu nowych podmiotéw zajmujacych si¢ produkcja sowe ™

lub sprzedazg) nalezy kierowac do Komisji (') wraz Indie VVF  Limited, Sion (East) | 438 B110

z wszystkimi odpowiednimi informacjami, Mumbai

w  szczegblnosci  dotyczacymi  wszelkich — zmian

w  zakresie dzialalno$ci przedsigbiorstwa zwiazanej Wszystkie pozostate przedsie- 93 B999

z produkcja, sprzedaza na rynek krajowy i na rynki biorstwa

zagraniczne, wynikajacych np. z wyzej wspomnianej

zmiany nazwy lub zmiany podmiotu zajmujgcego si¢ Indonezja | PT. Ecogreen Oleochemicals, 6,3 B111

produkcjg lub sprzedazg. W razie potrzeby rozporzg- Kabil, Batam

dzenie zostanie odpowiednio zmienione poprzez aktua-

lizacje  wykazu  przedsigbiorstw  korzystajacych P.T. Musim Mas, Tanjung Mulia, 4,3 B112

z indywidualnych stawek cla. Medan, Sumatera Utara

Wszystkie pozostale przedsie- 7,6 B999

(132) Aby zapewni¢ prawidlowe stosowanie cet antydumpin- biorstwa

gowych, poziom cla rezydualnego powinien mie¢ zasto-

sowanie nie tylko do niewspodtpracujacych producentéw Malezja KL-Kepong Oleomas Sdn Bhd, 5,0 BI13

eksportujacych, lecz réwniez do tych producentow, Petaling Jaya, Selangor Darul

kt6rzy nie dokonywali wywozu do Unii w OD. Ehsan

Emery Oleochemicals (M) Sdn. 53 B114

(133) Aby zapewni¢ dobre zarzadzanie, nalezy ustali¢ okres, Bhd, Kuala Langa, Selangor

v kt(')r.yrQ zainEeresowane strony, kt(').r ¢ zglosily ?i(; Wszystkie pozostale przedsie- 13,8 B999

w terminie okre§lonym w zawiadomieniu o wszczeciu, bioretwa

moglyby przedstawi¢ swoje opinie na piSmie oraz zltozy¢

wniosek o przestuchanie. Ponadto nalezy podkreslié, iz
ustalenia w sprawie nalozenia cel antydumpingowych
dokonane na potrzeby niniejszego rozporzadzenia maja
charakter tymczasowy i mogg zostal ponownie rozwa-
zone przy wprowadzaniu $rodkow ostatecznych,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1

1. Niniejszym naklada si¢ tymczasowe clo antydumpingowe
na przywéz nasyconych alkoholi tluszczowych o dlugosci
faficucha weglowego C8, C10, C12, C14, C16 lub C18 (wyls-
czajac izomery rozgalezione), w tym nierozgalezione nasycone
alkohole tluszczowe (zwane takze ,poszczegblnymi frakcjami”)
oraz mieszaniny zawierajgce w przewazajacej cze$ci kombinacje
dlugosci tancuchéw weglowych C6-C8, C6-C10, C8-C10, C10-
C12 (powszechnie kategoryzowanych jako C8-C10), mieszaniny
zawierajagce w przewazajacej czeSci kombinacje dlugosci tancu-
chéw weglowych C12-C14, C12-Cl6, C12-C18, C14-Cl16
(powszechnie kategoryzowanych jako C12-C14) oraz miesza-
niny zawierajace w przewazajacej czeSci kombinacje dlugosci
fancuchéow  weglowych C16-C18, objete obecnie kodami
ex 2905 16 85, 2905 17 00, €x 2905 19 00 oraz
ex 3823 70 00 (kody TARIC 2905 16 85 10, 2905 19 00 60,
3823 7000 11 oraz 3823 70 00 91), pochodzace z Indii, Indo-
nezji i Malezji.

2. Stawka tymczasowego cla antydumpingowego stosowana
do cen netto na granicy Unii, przed ocleniem, produktéw opisa-
nych w ust. 1, wytwarzanych przez nizej wymienione przed-
sicbiorstwa, jest nastepujaca:

(") European Commission, Directorate-General for Trade, Directorate H,
Office Nerv-105, 1049 Brussels, BELGIA

3. Dopuszczenie do swobodnego obrotu na terenie Unii
produktu, o ktérym mowa w ust. 1, uwarunkowane jest wpla-
ceniem zabezpieczenia w wysokosci kwoty cla tymczasowego.

4. O ile nie okreslono inaczej, zastosowanie majg obowigzu-
jace przepisy dotyczace naleznosci celnych.

Artykut 2

Nie naruszajgc przepiséw art. 20 rozporzadzenia Rady (WE) nr
1225/2009, zainteresowane strony mogg zwrdci¢ sie
o ujawnienie istotnych faktéw i ustalefi, na podstawie ktérych
przyjeto niniejsze rozporzadzenie, przedstawi¢ swoje opinie na
piSmie i wystapi¢ o mozliwo$¢ zlozenia przed Komisjg ustnych
wyjasnien w ciggu jednego miesigca od daty wejscia w zycie
niniejszego rozporzadzenia.

Zgodnie z art. 21 ust. 4 rozporzadzenia Rady (WE) nr
1225/2009 zainteresowane strony moga przedstawial uwagi
dotyczace zastosowania niniejszego rozporzadzenia przez
okres jednego miesigca od daty jego wejscia w zycie.

Artykut 3

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie nastgpnego dnia po
jego opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej.

Artykut 1 niniejszego rozporzadzenia obowigzuje przez okres
szeSciu miesiecy.
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Niniejsze rozporzadzenie wigze w calosci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich
panstwach cztonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli dnia 10 maja 2011 r.

W imieniu Komisji
José Manuel BARROSO
Przewodniczgcy



