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Streszczenie decyzji Komisji z dnia 15 grudnia 2009 r. dotyczace krajowego programu
restrukturyzacji i indywidualnego biznesplanu dla bulgarskiego producenta stali Kremikovtzi

(2012/C 27/03)

PODSTAWA PRAWNA

Zgodnie z art. 9 ust. 4 Protokotu 2 do Ukladu Europejskiego (') Bulgaria przed przystgpieniem do UE
skorzystala z mozliwosci przeprowadzenia restrukturyzacji swojego przemystu stalowego przy wsparciu
publicznym. W tym celu Bulgaria opracowata w 2004 r. krajowy plan restrukturyzacji przemystu stalowego
(,KPRPS”) oraz indywidualny biznesplan (,IBP”) dla wylacznego beneficjenta, przedsigbiorstwa Kremikovtzi
AD. Decyzja Rady z dnia 18 pazdziernika 2004 r. plany uznano za zgodne z wymogami art. 9 ust. 4
protokolu 2 do Ukladu Europejskiego.

Okres restrukturyzacji uzgodniony dla przedsi¢biorstwa Kremikovtzi miat uptynagé¢ w dniu 31 grudnia
2006 r. Na wniosek Bulgarii i pod warunkiem pelnego wdrozenia nowego IBP dla przedsigbiorstwa
Kremikovtzi lub zobowigzania Bulgarii do odzyskania $rodkéw w przypadku niespelnienia tego warunku,
okres ten zostal przedtuzony o dodatkowe dwa lata, czyli do kofica 2008 r. Aby zapewni¢ kontrole
wdrazania nowego biznesplanu po przystapieniu Bulgarii do UE, Rada Stowarzyszenia UE-Bulgaria przyjela
w dniu 29 grudnia 2006 r. decyzje (.decyzje Rady Stowarzyszenia”), w ktérej ustanowiono ramy procedu-
ralne monitorowania i potencjalnego egzekwowania $rodkéw w przypadku, gdyby monitorowanie wyka-
zalo, ze plany nie s3 wdrazane zgodnie z ustaleniami:

,1) Komisja Europejska regularnie monitoruje w imieniu Wspdlnoty Europejskiej realizacje programu
restrukturyzacji oraz planéw, o ktérych mowa w art. 2. W imieniu Bulgarii dzialania te realizuje
Ministerstwo Finanséw. Komisja Europejska moze wymagaé od Bulgarii podjecia odpowiednich
krokéw w celu wprowadzenia zmian w programie restrukturyzacji przedsigbiorstwa Kremikovtzi
AD, jesli spelnienie wymogow art. 9 ust. 4 protokotu 2 do Ukladu Europejskiego wydaje si¢ malo
prawdopodobne;

2) decyzjg, czy program restrukturyzacji oraz biznesplan zostaly calkowicie zrealizowane oraz sg
zgodne z wymogami art. 9 ust. 4 protokolu 2 do Ukladu Europejskiego, podejmuje Komisja
Europejska;

3) jesli proces monitorowania realizacji dzialan restrukturyzacyjnych pokaze, ze odpowiednie
wymogi protokotu 2 do Ukladu Europejskiego oraz istotne Srodki restrukturyzacyjne (wraz ze
wszystkimi zrealizowanymi inwestycjami) nie zostaly wdrozone oraz ze w trakcie okresu restruk-
turyzacji Bulgaria udzielita dodatkowej pomocy panstwa na rzecz przemystu stalowego, a w
szczegblnoéci na rzecz przedsigbiorstwa Kremikovtzi AD, Bulgaria zazada zwrotu wszelkiej
pomocy przyznanej przy naruszeniu tych warunkéw, zgodnie z przepisami obowigzujacymi
przed jej przystapieniem do Unii Europejskiej lub po jej przystapieniu”.

OPIS

Przedsi¢biorstwo Kremikovtzi jest najwigkszym bulgarskim producentem stali. W latach 1998-2005 przed-
sighiorstwo skorzystato ze wsparcia publicznego w tacznej wysokosci 222 min EUR. Srodki te zakwalifi-
kowano jako zgodna z przepisami pomoc na restrukturyzacje pod warunkiem spelnienia okreslonych
warunkow, w szczegdlnosci pelnego wdrozenia IBP. Zgodnie z IBP przyjetym przez Komisje w 2006 r.,
oczekiwano, ze przedsiebiorstwo Kremikovtzi osiagnie dlugoterminowa rentowno$¢ do dnia 31 grudnia
2008 r. Gléwne elementy IBP byly nastgpujace: taczne inwestycje o warto$ci 560 mln EUR w modernizacje
i ochrong Srodowiska, ograniczenie kosztéw produkeji i wzrost jakosci produktéw. Przedsiebiorstwo Kremi-
kovtzi mialo osiagna¢ dtugoterminowa rentowno$¢ do dnia 31 grudnia 2008 r. Jednak w dniu 6 sierpnia
2008 r. sad miejski w Sofii wszczal postepowanie upadlosciowe przeciwko przedsiebiorstwu Kremikovtzi,
poniewaz nie bylo ono juz w stanie obstugiwaé swojego zadluzenia.

OCENA

Zgodnie z decyzja Rady Stowarzyszenia Komisja ocenila, czy przedsigbiorstwo Kremikovtzi w pelni wdro-
zylo IBP i doszta do wniosku, Ze nie uczynito tego. Wdrozono jedynie 43 % z inwestycji modernizacyjnych
zaplanowanych w IBP z 2006 r. Mialo to szkodliwy wplyw na poprawe jakosci produktéw i obnizenie
kosztéw. Laczna warto$¢ przeprowadzonych inwestycji na rzecz ochrony srodowiska osiagnela jedynie 23 %
wysokosci $rodkéw, ktére przedsigbiorstwo bylo zobowigzane zainwestowaé. W rezultacie przedsigbiorstwo
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nie uzyskalo powigzanego z tym zezwolenia niezbednego do uruchomienia dalszej produkcji. Ponadto
przedsigbiorstwu nie zapewniono wystarczajacego kapitalu obrotowego, co mialo negatywny wplyw na
warunki kredytowe i ceny zakupu. Komisja zwraca rowniez uwage, ze te gléwne przyczyny nieskutecznosci
procesu restrukturyzacji maja charakter wewnetrzny i nie sa zwigzane z kryzysem gospodarczym, ktéry
zaczal wywiera¢ negatywny wplyw na przemyst stalowy dopiero jesienig 2008 r.

Komisja zwraca uwage, ze Bulgaria dotychczas wypelniala to zobowiazanie, poniewaz wiladze bulgarskie
wszczely postepowanie w celu odzyskania pomocy przyznanej przedsigbiorstwu Kremikovtzi po tym, jak
w sierpniu 2008 r. ogloszono jego niewyplacalno$¢, nie oczekujac na uprzednig decyzje Komisji,

KOMISJA PRZYJELA NINIEJSZA DECYZJE:

Artykut 1

Program restrukturyzacji i plany dla przedsi¢biorstwa Kremikovtzi AD nie s3 w pelni wdrozone, a zatem nie
sa zgodne z wymogami art. 9 ust. 4 protokolu 2 do Ukladu Europejskiego.

Artykut 2

Niniejsza decyzja skierowana jest do Bulgarii.




