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sprawie R 1797/2010-2 z takim skutkiem, iz sprzeciw
whniesiony wobec zgloszonego znaku towarowego zostanie
oddalony w calosci i w konsekwencji zgloszenie znaku
towarowego zostanie uwzglednione w calosci; oraz

— obcigzenie strony pozwanej wlasnymi kosztami oraz kosz-
tami poniesionymi przez strong¢ skarzaca w zwigzku z tym
postepowaniem.

Zarzuty i glowne argumenty

Zglaszajgcy wspélnotowy znak towarowy: strona skarzaca

Zgloszony wspdlnotowy znak towarowy: graficzny znak towarowy
,QTA S. JOSE DE PERAMANCA” dla towaréw z klasy 33 —
Zgloszenie wspolnotowego znaku towarowego nr 7291669

Wiasciciel znaku lub oznaczenia, na ktére powotano sig w postepo-
waniu w sprawie sprzeciwu: Fundacdo Eugénio De Almeida

Znak lub oznaczenie, na ktére powotano si¢ w sprzeciwie: graficzny
znak towarowy ,VINHO PERAMANCA TINTO” zarejestrowany
w Portugalii pod nr 283684 dla towaréw z klasy 33; graficzny
znak towarowy ,VINHO PERAMANCA BRANCO” zarejestro-
wany w Portugalii pod nr 308864dla towaréw z klasy 33;
graficzny znak towarowy ,PERAMANCA” zgloszony w Portu-
galii pod nr 405797 dla towaréw z klasy 33

Decyzja Wydziatu Sprzeciwéw: odrzucenie sprzeciwu

Decyzja Izby Odwolawczej: uwzglednienie sprzeciwu i odwolania,
uchylenie zaskarzonej decyzji i odrzucenie zgloszenia wspdl-
notowego znaku towarowego w odniesieniu do wszystkich
kwestionowanych towaréw

Podniesione zarzuty: naruszenie art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia
Rady nr 207/2009 ze wzgledu na to, iz Izba Odwolawcza: (i)
naruszyla prawo umniejszajac caloSciowg wage wielu wizual-
nych, fonetycznych i koncepcyjnych réznic miedzy oznacze-
niami i zwigkszajac, a tym samym przeceniajgc caloSciowe
wrazenie wywierane przez jeden wspdlny im element, elementy
stowne ,PERA” and ,MANCA” (i) blednie zastosowala zasady i
wskazowki przyjete przez Sad w sprawie T-332/05 ,TER-
RANUS przeciwko TERRA” w zawislej sprawie i nieprawidlowo
uznala, Ze stopien caloSciowego podobienstwa kolidujacych ze
soba oznaczen wystarczal do tego, aby spowodowa¢ zaistnienie
prawdopodobienistwa wprowadzenia w blad.

Skarga wniesiona w dniu 28 listopada 2011 r. — Mega
Brands przeciwko OHIM — Diset (MAGNEXT)

(Sprawa T-604/11)
(2012/C 32/64)
Jezyk skargi: angielski
Strony

Strona skarzgca: Mega Brands International, Luxembourg, Zweig-
niederlassung Zug (Zug, Szwajcaria) (przedstawiciel: A. Norde-
mann, adwokat)

Strona  pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewngtrznego (znaki towarowe i wzory)

Strong postepowania przed Izbg Odwolawczg byla réwniez: Diset, SA
(Barcelona, Hiszpania)

Zadania

Strona skarzaca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Czwartej Izby Odwotaw-
czej Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego
(znaki towarowe i wzory) z dnia 27 wrze$nia 2011 r. w
sprawie R 1695/2010-4 i oddalenie sprzeciwu nr B
1383639; oraz

— obciazenie strony pozwanej kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zglaszajgcy wspdlnotowy znak towarowy: strona skarzaca

Zgloszony wspélnotowy znak towarowy: graficzny znak towarowy
,MAGNEXT” w kolorze czarnym i bialym dla towaréw nalezg-
cych do klasy 28 — Zgloszenie wspdlnotowego znaku towa-
rowego nr 6588991

Wrhasciciel znaku lub oznaczenia, na ktére powolano si¢ w postepo-
waniu w sprawie sprzeciwu: Diset, SA

Znak lub oznaczenie, na ktére powotano si¢ w sprzeciwie: stowny
znak towarowy ,MAGNET 4" zarejestrowany w Hiszpanii pod
nr 2550099 dla towaréw z klasy 28; graficzny znak towarowy
,Diset Magnetics” w kolorze niebieskim i bialym zarejestrowany
jako wspdlnotowy znak towarowy pod nr 3840121 dla
towaréw i ustug z klas 16, 28 i 41

Decyzja Wydziatu Sprzeciwéw: uwzglednienie sprzeciwu i odrzu-
cenie zgloszenia wspdlnotowego znaku towarowego w catosci

Decyzja Izby Odwotawczej: oddalenie odwolania

Podniesione zarzuty: naruszenie art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia
Rady nr 207/2009 ze wzgledu na to, iz Izba Odwolawcza
blednie ocenita prawdopodobienstwo wprowadzenia w blad w
przypadku znaku towarowego bedacego podstawa sprzeciwu i
zgloszonego znaku towarowego

Skarga wniesiona w dniu 29 listopada 2011 r. — Novartis
przeciwko OHIM — Organic (BIOCERT)

(Sprawa T-605/11)
(2012/C 32/65)
Jezyk skargi: angielski
Strony

Strona skarzgca: Novartis AG (Bazylea, Szwajcaria) (przedstawi-
ciel: adwokat M. Douglas)
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Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewngtrznego (znaki towarowe i wzory)

Strong postgpowania przed Izbg Odwolawczg byla réwniez: Dr.
Organic Ltd (Swansea, Zjednoczone Krélestwo)

Zadania

Strona skarzaca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Czwartej Izby Odwolaw-
czej Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego
(znaki towarowe i wzory) z dnia 28 wrzesnia 2011 r. w
sprawie R 1030/2010-4; oraz

— obcigzenie OHIM kosztami postgpowania.

Zarzuty i glowne argumenty

Zglaszajgcy wspdlnotowy znak towarowy: Dr. Organic Ltd

Zgloszony wspélnotowy znak towarowy: stowny znak towarowy
,BIOCERT” dla towaréw i ustug z klas 3, 4, 5, 29, 30, 31,
32, 35 i 44 — zgloszenie wspdlnotowego znaku towarowego
nr 7134984

Wrhasciciel znaku lub oznaczenia, na ktére powolano sie w postepo-
waniu w sprawie sprzeciwu: strona skarzaca

Znak lub oznaczenie, na ktdre powolano si¢ w sprzeciwie: zareje-
strowany w Austrii sfowny znak towarowy nr 136273 ,BIO-
CEF” dla towaréw z klasy 5

Decyzja Wydziatu Sprzeciwéw: oddalenie sprzeciwu w catosci
Decyzja Izby Odwotawczej: oddalenie odwolania

Podniesione zarzuty: naruszenie art. 8 ust. 1 lit. b) i art. 76 ust. 1
rozporzadzenia Rady nr 207/2009 ze wzgledu na to, Ze Izba
Odwolawcza: i) blednie zinterpretowala ustalone przez sady
europejskie zasady ogélne i niestusznie stwierdzila, ze w przy-
padku znakéw towarowych ,BIOCEF” i ,BIOCERT” nie istnieje
prawdopodobienistwo wprowadzenia w blad; i ii) niestusznie
oparfa swoja decyzje na okolicznosciach faktycznych, na ktére
strony postgpowania si¢ nie powolywaly.

Skarga wniesiona w dniu 30 listopada 2011 r. —
Woodman Labs przeciwko OHIM — 2 Mas 2 Publicidad
Integral (HERO)

(Sprawa T-606/11)

(2012/C 32/66)

Jezyk skargi: angielski

Strony

Strona skarzgca: Woodman Labs, Inc. (Sausalito, Stany Zjedno-
czone Ameryki) (przedstawiciel: M. Graf, adwokat)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewngtrznego (znaki towarowe i wzory)

Strong postgpowania przed Izbg Odwotawczg byla réwniez: 2 Mas 2
Publicidad Integral, SL (Vitoria-Gasteiz, Hiszpania)

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Czwartej Izby Odwolaw-
czej Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego
(znaki towarowe i wzory) z dnia 29 wrzesnia 2011 r. w
sprawie R 876/2010-4; oraz

— obcigzenie strony pozwanej kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zglaszajgcy wspdlnotowy znak towarowy: strona skarzaca

Zgloszony wspélnotowy znak towarowy: stowny znak towarowy
,HERO” dla towaréow z klasy 9 — zgloszenie wspdlnotowego
znaku towarowego nr 675037

Wrhasciciel znaku lub oznaczenia, na ktére powolano sie w postepo-
waniu w sprawie sprzeciwu: 2 Mas 2 Publicidad Integral, SL

Znak lub oznaczenie, na ktére powolano sig w sprzeciwie: graficzny
znak towarowy ,hero PICTURES'w kolorze zlotym i czarnym
zarejestrowany jako wspdlnotowy znak towarowy pod nr
5883533 dla towarow i ustug z klas 9 i 41

Decyzja Wydziaku Sprzeciwéw: uwzglednienie zgloszenia wspol-
notowego znaku towarowego w odniesieniu do czg¢sci towaréw
z klasy 9

Decyzja Izby Odwotawczej: oddalenie odwotania

Podniesione zarzuty: naruszenie art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia
Rady nr 207/2009, ze wzgledu na to, iz Izba Odwolawcza
blednie uznala, Ze istnialo prawdopodobienstwo wprowadzenia
w blad w przypadku wczesniejszego znaku towarowego i zglo-
szonego wspdlnotowego znaku towarowego

Skarga wniesiona w dniu 30 listopada 2011 r. — Beifa
Group  przeciwko OHIM —  Schwan-Stabilo
Schwanhiufer (Przyrzady do pisania)

(Sprawa T-608/11)
(2012/C 32/67)
Jezyk skargi: angielski
Strony

Strona skarzgca: Beifa Group Co. Ltd (dawniej Ningbo Beifa
Group Co. Ltd) (Zhejiang, Chiny) (przedstawiciele: R. Davis,
barrister, i N. Cordell, solicitor)

Strona  pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Strong postgpowania przed Izbg Odwolawczg byta réwniez: Schwan-
Stabilo Schwanhdufler GmbH & Co. KG (Heroldsberg, Niemcy)



