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2) W szczegdlnosci:

— Czy okres okres objety kontrola musi, w kazdym
wypadku — pod rygorem wadliwosci kontroli, na
ktérg podmiot kontrolowany moze si¢ powolaé prze-
ciwko decyzji pokontrolnej — zakonczy¢ si¢ na dwunas-
tomiesigcznym okresie poprzedzajacym okres ,kontroli”,
w czasie ktérego wykonywane s3 czynnosci kontrolne?

— W wypadku odpowiedzi twierdzacej na pytanie poprze-
dzajace, w jaki sposéb nalezy rozumieé wyraznie prze-
widziang w rozporzadzeniu mozliwo$¢, by rozszerzyé
okres objety kontrolg na okresy ,nastgpujace po okresie
12-miesigcznym”™?

— W wypadku odpowiedzi przeczacej na pierwsze pytanie,
czy okres objety kontrola musi jednakze — pod
rygorem wadliwosci kontroli, na kt6ra podmiot kontro-
lowany moze si¢ powola¢ przeciwko decyzji pokon-
trolnej — obejmowal dwunastomiesigczny okres,
koniczacy si¢ w okresie objetym kontrola, poprzedza-
jacym okres, w ktérym odbywa si¢ kontrola, czy tez
kontrola moze obejmowaé jedynie okres, ktory konczy
si¢ przed rozpoczeciem poprzedniego okresu kontroli?

(") Rozporzadzenie Rady (EWG) nr 4045/89 z dnia 21 grudnia 1989 r.
w sprawie kontroli przez pafstwa cztonkowskie transakeji stanowig-
cych cze$¢ systemu finansowania przez Sekcje Gwarancji Europej-
skiego Funduszu Orientacji i Gwarancji Rolnej i uchylajace dyrek-
tywe 77/435[EWG (Dz.U. L 388, s. 18).
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Whnoszgcy skarge kasacyjng: Etablissement national des produits de
lagriculture et de la mer (FranceAgriMer), dawniej Office
national interprofessionnel des fruits, des 1égumes, des vins et
de Thorticulture (VINIFLHOR)

Druga strona postgpowania: Société anonyme d'intérét collectif
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Pytania prejudycjalne

1) W jaki sposéb panstwo czlonkowskie moze skorzystaé z
mozliwosci przewidzianej w art. 2 ust. 4 rozporzadzenia

Rady (EWG) nr 4045/89 z dnia 21 grudnia 1989 r. w
sprawie kontroli przez parfistwa czlonkowskie transakcji
stanowigcych czg$¢ systemu finansowania przez Sekcje
Gwarancji Europejskiego Funduszu Orientacji i Gwarancji
Rolnej (1), dotyczacej rozszerzenia okreséw  objetych
kontrolg ,na okresy (...) poprzedzajace lub nastepujace po
okresie 12-miesigcznym”, biorac pod uwage, po pierwsze,
potrzebe ochrony intereséw finansowych Wspdlnoty i, po
drugie, zasad¢ pewnosci prawa i konieczno$¢ wykluczenia
sytuacji, w ktorej organy kontrolne dysponowalyby nieokre-
Slonymi kompetencjami?

2) W szczegdlnosci:

— Czy okres okres objety kontrola musi, w kazdym
wypadku — pod rygorem wadliwosci kontroli, na
ktéra podmiot kontrolowany moze si¢ powolal prze-
ciwko decyzji pokontrolnej — zakonczy¢ si¢ na dwunas-
tomiesiecznym okresie poprzedzajgcym okres ,kontroli”,
w czasie ktérego wykonywane s3 czynnosci kontrolne?

— W wypadku odpowiedzi twierdzgcej na pytanie poprze-
dzajace, w jaki sposob nalezy rozumie¢ wyraZnie prze-
widziang w rozporzadzeniu mozliwo$¢, by rozszerzyé
okres objety kontrola na okresy ,nastgpujace po okresie
12-miesiecznym”™?

— W wypadku odpowiedzi przeczacej na pierwsze pytanie,
czy okres objety kontrola musi jednakze — pod
rygorem wadliwosci kontroli, na ktéra podmiot kontro-
lowany moze si¢ powolal przeciwko decyzji pokon-
trolnej — obejmowal dwunastomiesigczny  okres,
korniczacy si¢ w okresie objetym kontrolg, poprzedza-
jacym okres, w ktérym odbywa si¢ kontrola, czy tez
kontrola moze obejmowa¢ jedynie okres, ktory koficzy
si¢ przed rozpoczgciem poprzedniego okresu kontroli?

Rozporzadzenie Rady (EWG) nr 4045/89 z dnia 21 grudnia 1989 r.
w sprawie kontroli przez panistwa czlonkowskie transakecji stanowig-
cych czgdé systemu finansowania przez Sekcje Gwarangji Europej-
skiego Funduszu Orientacji i Gwarancji Rolnej i uchylajace dyrek-
tywe 77/435/EWG (Dz.U. L 388, s. 18).
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Whnoszgcy skarge kasacyjng: Etablissement national des produits de
lagriculture et de la mer (FranceAgriMer), dawniej Office
national interprofessionnel des fruits, des légumes, des vins et
de T'horticulture (VINIFLHOR)

Druga strona postgpowania: Organisation de producteurs Les
Cimes

Pytania prejudycjalne

1) W jaki sposéb pafistwo czlonkowskie moze skorzystaé z
mozliwosci przewidzianej w art. 2 ust. 4 rozporzadzenia
Rady (EWG) nr 4045/89 z dnia 21 grudnia 1989 r. w
sprawie kontroli przez pafistwa czlonkowskie transakeji
stanowigcych cze$¢ systemu finansowania przez Sekcje
Gwarangcji Europejskiego Funduszu Orientacji i Gwarancji
Rolnej (1), dotyczacej rozszerzenia okreséw  objetych
kontrolg ,na okresy (...) poprzedzajace lub nastgpujace po
okresie 12-miesigcznym”, biorgc pod uwage, po pierwsze,
potrzebe ochrony intereséw finansowych Wspdlnoty i, po
drugie, zasad¢ pewnosci prawa i konieczno$¢ wykluczenia
sytuacji, w ktérej organy kontrolne dysponowalyby nieokre-
Slonymi kompetencjami?

2) W szczegdlnoscei:

— Czy okres objety kontrolg musi, w kazdym wypadku —
pod rygorem wadliwosci kontroli, na ktérg podmiot
kontrolowany moze si¢ powolal przeciwko decyzji
pokontrolnej — zakonczy¢ si¢ na dwunastomiesiecznym
okresie poprzedzajgcym okres kontroli”, w czasie
ktorego wykonywane s3 czynnosci kontrolne?

— W wypadku odpowiedzi twierdzacej na pytanie poprze-
dzajace, w jaki spos6b nalezy rozumie¢ wyraznie prze-
widziang w rozporzadzeniu mozliwo$¢, by rozszerzyé
okres objety kontrolg na okresy ,nastgpujace po okresie
12-miesi¢cznym”™?

— W wypadku odpowiedzi przeczacej na pierwsze pytanie,
czy okres objety kontrola musi jednakze — pod
rygorem wadliwosci kontroli, na ktéra podmiot kontro-
lowany moze si¢ powola¢ przeciwko decyzji pokon-
trolnej — obejmowal dwunastomiesigczny  okres,
koficzacy si¢ w okresie objetym kontrolg, poprzedza-
jacym okres, w ktérym odbywa si¢ kontrola, czy tez
kontrola moze obejmowa¢ jedynie okres, ktory konczy
si¢ przed rozpoczeciem poprzedniego okresu kontroli?

(") Rozporzadzenie Rady (EWG) nr 4045/89 z dnia 21 grudnia 1989 r.
w sprawie kontroli przez panstwa czlonkowskie transakeji stanowia-
cych czgd¢ systemu finansowania przez Sekcje Gwarangji Europej-
skiego Funduszu Orientacji i Gwarancji Rolnej i uchylajace dyrek-
tywe 77/435[EWG (Dz.U. L 388, s. 18).

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

zlozony przez Conseil d’Etat (Francja) w dniu 29 grudnia

2011 r. — Etablissement national des produits de

l'agriculture et de la mer (FranceAgriMer), dawniej Office

national interprofessionnel des fruits, des 1égumes, des vins

et de Tlhorticulture (VINIFLHOR) przeciwko Société
Agroprovence

(Sprawa C-674/11)
(2012/C 89/13)
Jezyk postgpowania: francuski

Sad krajowy
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Strony w postepowaniu przed sadem krajowym

Wrnoszgcy skarge kasacyjng: Etablissement national des produits de
lagriculture et de la mer (FranceAgriMer), dawniej Office
national interprofessionnel des fruits, des légumes, des vins et
de Thorticulture (VINIFLHOR)

Druga strona postgpowania: Société Agroprovence

Pytania prejudycjalne

1) W jaki sposéb panstwo czlonkowskie moze skorzystaé z
mozliwosci przewidzianej w art. 2 ust. 4 rozporzadzenia
Rady (EWG) nr 4045/89 z dnia 21 grudnia 1989 r. w
sprawie kontroli przez panstwa czlonkowskie transakcji
stanowigcych cze$¢ systemu finansowania przez Sekcje
Gwarangji Europejskiego Funduszu Orientacji i Gwarancji
Rolnej ('), dotyczacej rozszerzenia okreséw  objetych
kontrolg ,na okresy (...) poprzedzajace lub nastgpujace po
okresie 12-miesigcznym”, biorgc pod uwage, po pierwsze,
potrzebe ochrony intereséw finansowych Wspélnoty i, po
drugie, zasade pewnosci prawa i konieczno$¢ wykluczenia
sytuacji, w ktérej organy kontrolne dysponowalyby nieokre-
Slonymi kompetencjami?

2) W szczegdlnosci:

— Czy okres objety kontrolg musi, w kazdym wypadku —
pod rygorem wadliwosci kontroli, na ktéra podmiot
kontrolowany moze si¢ powolal przeciwko decyzji
pokontrolnej — zakonczy¢ si¢ na dwunastomiesigcznym
okresie poprzedzajagcym okres kontroli”, w czasie
ktérego wykonywane s3 czynnosci kontrolne?

— W wypadku odpowiedzi twierdzacej na pytanie poprze-
dzajace, w jaki sposob nalezy rozumieé¢ wyraznie prze-
widziana w rozporzadzeniu mozliwo$¢, by rozszerzyé
okres objety kontrolg na okresy ,nastgpujace po okresie
12-miesiecznym”?
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