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KOMITET REGIONOW

— Z zadowoleniem przyjmuje fakt, ze Komisja Europejska pragnie pelni¢ aktywniejsza role we wspie-
raniu instytucji szkolnictwa wyzszego oraz réznych wladz krajowych, regionalnych i lokalnych we
wdrazaniu programu modernizacji na rzecz szkolnictwa wyzszego.

— Zgadza si¢ ze stwierdzeniem Komisji Europejskiej, ze w calej Europie za malo inwestuje si¢ w szkol-
nictwo wyzsze i uznaje przy tym, ze nie tylko panstwa czlonkowskie, lecz czesto takze wiadze
regionalne musza podja¢ odpowiedzialnos¢ w zakresie zwigkszenia inwestycji w szkolnictwo wyzsze
ze $rodkéw publicznych.

— Zacheca Komisje Europejska, by podczas ustalania konkretnych programéw i kierunkéw dziatania
poswiecila jeszcze wigcej uwagi jednemu z priorytetéw, ktory sama ustanawia dla panistw cztonkow-
skich i instytucji szkolnictwa wyzszego — zwiekszeniu liczby studentéw i niezbednemu w tym celu
wzmocnieniu ,wymiaru spolecznego” szkolnictwa wyzszego.

— Sadzi, ze znaczenie szkolnictwa wyzszego moze przejawial si¢ takze w stopniu, w jakim instytucje
szkolnictwa wyzszego odpowiadaja na potrzeby lokalne i regionalne, a tym samym wnosza rzeczy-
wisty wklad w rozw¢j lokalny i regionalny.

— Zwraca uwagg, ze nalezy jeszcze podja¢ wiele dzialaf na rzecz rozszerzenia i poglebienia mozliwosci
w zakresie mobilno$ci edukacyjnej i wspdlpracy transgranicznej, a tym samym znacznego zwigk-
szenia ich wartoci dodane;j.

— Komitet po raz kolejny zwraca uwage na to, ze wazne kompetencje w dziedzinie ksztalcenia i eduka-
Gji, lezg w gestii wladz lokalnych i regionalnych, tak samo jak polityka dotyczaca mlodziezy i zatrud-
nienia. Komitet podkresla, ze wiladze lokalne i regionalne maja w zwigzku z tym do odegrania
kluczowa role we wdrazaniu programu modernizacji, przy pelnym poszanowaniu zasady pomocni-
czosci.
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I.  ZALECENIA POLITYCZNE

KOMITET REGIONOW

1. Uwagi ogélne

1.  Z zadowoleniem przyjmuje komunikat ,Dzialania na
rzecz wzrostu gospodarczego i zatrudnienia — plan moderni-
zacji europejskich systeméw szkolnictwa wyzszego”, w ktérym
Komisja Europejska formuluje najwazniejsze cele reform szkol-
nictwa wyzszego. Komitet docenia fakt, Ze Komisja Europejska
pragnie w ten sposéb nada¢ dodatkowy impuls reformom,
ktére wprowadzono w zwiazku z procesem bolonskim oraz
utworzeniem europejskiego obszaru szkolnictwa wyzszego
i europejskiej przestrzeni badawczej, lecz ktére sa jeszcze
dalekie od pelnej realizacji. Komitet popiera tez nadanie duzego
znaczenia tym reformom w szerszych ramach strategii ,Europa

2. Zgadza si¢ z podejsciem przyjetym w komunikacie,
w ramach ktérego Komisja Europejska z jednej strony wylicza
najwazniejsze cele polityczne, ktére maja by¢ zrealizowane do
kofica dekady przez panstwa czlonkowskie oraz instytucje
szkolnictwa wyzszego, a z drugiej strony okresla, w jaki sposéb
moze sama wspiera¢ pafistwa czlonkowskie i uczelnie w reali-
zacji tego programu modernizacji.

3. Zgadza si¢ z tym, ze odpowiedzialno$¢ za przeprowa-
dzenie reform szkolnictwa wyzszego, w ktérym to obszarze
polityki UE posiada kompetencje koordynujace i wspierajgce,
spoczywa w glownej mierze na panstwach czlonkowskich
oraz na samych uczelniach, cho¢ wyzwania i podejmowane
w odpowiedzi dzialania polityczne wykraczaja poza granice
panstw. Ponadto Komitet po raz kolejny zwraca uwage na to,
ze wazne kompetencje w dziedzinie ksztalcenia i edukacji, leza
w gestii wladz lokalnych i regionalnych, tak samo jak polityka
dotyczaca mlodziezy i zatrudnienia. Komitet podkresla, ze
wladze lokalne i regionalne maja w zwigzku z tym do
odegrania kluczowa rol¢ we wdrazaniu programu modernizacji,
przy pelnym poszanowaniu zasady pomocniczosci.

4. Odnotowuje, ze proponowana strategia modernizacji
szkolnictwa wyzszego nie wydaje si¢ wzbudzal jakichkolwiek
watpliwosci, jesli chodzi o jej zgodno$¢ z zasadami pomocni-
czodci 1 proporcjonalnosci.

5. Podkresla, ze szkolnictwo, w tym szkolnictwo wyzsze,
musi przede wszystkim zapewniaé studentom szerokie i ogélne
wyksztalcenie, a takze maksymalne wykorzystanie ich talentow
i mozliwo$¢ rozwoju otwartej, silnej i zlozonej osobowosci,
zdolnej do pelnego podjecia odpowiedzialnosci w  zyciu
spotecznym. Ksztalcenie ma tez niewatpliwg warto$¢ gospodar-
czg, lecz nie jest to jedyna warto$¢. Dlatego tez rozpatrywanie
go z perspektywy ekonomicznej jest nieuchronnie niepelnym

podejsciem. Nie oznacza to jednak, ze podejscie ekonomiczne
w okreslonym kontekscie nie ma sensu; moze by¢ ono nawet
konieczne.

6.  Niezaleznie od powyzszego, w pelni popiera stwierdzenie,
ze szkolnictwu i edukacji nalezy przyznaé kluczowsa rolg, aby
osiggnag¢ w Europie inteligentny i zréwnowazony wzrost, sprzy-
jajacy wlaczeniu spolecznemu.

2. Kluczowe zagadnienia polityczne dla panstw czlon-
kowskich i instytucji szkolnictwa wyzszego

2.1  Podwyzszenie poziomu wyksztatcenia, aby liczba absolwentéw
i naukowcow odpowiadata potrzebom Europy

7. Zgadza si¢ z wynikami analiz wskazujagcymi na to, ze
nalezy podnie$¢ przecigtny poziom wyksztalcenia w Europie
tak, aby w roku 2020 40 % miodych ludzi konczylo studia
wyzsze lub ich odpowiednik, by zaspokoi¢ prognozowany
i konieczny wzrost liczby miejsc pracy wymagajacych wiedzy
specjalistycznej, zapewni¢ mlodym ludziom lepsze perspektywy
miejsc pracy wysokiej jakosci, a tym samym zwalczaé bezrobo-
cie, w szczegdlnosci wérdd milodziezy.

8. Jest przekonany, iz powszechne wykorzystanie innowacyj-
nych rozwigzan ICT w szkolach wyzszych moze przyczyni¢ si¢
do poprawy dostepnosci szkolnictwa wyzszego i zwigkszenia
liczby studentéw, na przyklad o tych zamieszkujacych slabo
zaludnione tereny, wyspy i obszary gorskie, jak rowniez regiony
najbardziej oddalone.

9.  Zdecydowanie popiera stwierdzenie, ze nalezy zachecad
do podejmowania studiow wyzszych osoby reprezentujgce
szersze spektrum spoleczne i wyraza ubolewanie, ze poszcze-
g6lne grupy spoleczne nadal nie podejmuja w wystarczajacym
stopniu studiéw wyzszych. Komitet wskazuje, ze ten niski
udzial, ktéry jest jeszcze bardziej widoczny wsrdd kadry akade-
mickiej, stawia nas nie tylko przed problemami natury spolecz-
nej, lecz takze oznacza bezsensowne marnowanie talentéw
z punktu widzenia gospodarki.

10. W zwigzku z tym proponuje nie tylko monitorowanie,
jakich postepéw dokonuja panstwa czlonkowskie w zakresie
zwigkszenia liczby studentéw i, co niemniej wazne, ich
sukceséw akademickich, lecz takze w jakim stopniu pafstwom
czlonkowskim i instytucjom szkolnictwa wyzszego udaje si¢
przyciagnal studentéw z niewystarczajaco reprezentowanych
i ,nietradycyjnych” grup spolecznych, przy jednoczesnym prze-
zwyciezaniu klasycznych wzorcéw tak, aby zwalczaé stereotypy
dotyczace wyboru studidw i wynikajaca z nich segregacje na
rynku pracy. Z uwagi na zmiany demograficzne Komitet jest tez
przekonany, ze do koniecznego i znacznego zwigkszenia liczby
studentéw w dluzszej perspektywie mozna doprowadzi¢ tylko
wtedy, gdy panstwa czlonkowskie i wyzsze uczelnie zdolaja
umie$ci¢ ten ,wymiar spoleczny” w centrum swojej
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polityki ksztalcenia wyzszego. Zdaniem Komitetu nieuniknione
jest wigc sformutowanie w tej dziedzinie okreslonych celéw,
ktére musza by¢é oczywiScie dostosowane do specyficznych
warunkéw panujacych w kazdym panstwie czlonkowskim
oraz w poszczegélnych regionach w kazdym parnistwie czlon-
kowskim. Podkresla jednak, ze z wigkszym uczestnictwem
wiaze si¢ takze konieczno$¢ zintensyfikowanego finansowania
instytucji szkolnictwa wyzszego, tak aby zagwarantowal
najwyzsze standardy dydaktyczno-naukowe.

11.  Popiera wezwanie Komisji Europejskiej do zagwaranto-
wania wsparcia finansowego potencjalnym studentom ze $rodo-
wisk o nizszych dochodach. W tym kontekscie Komitet z zanie-
pokojeniem odnotowuje, ze poszczegdlne panstwa czlonkow-
skie podejmuja decyzje lub rozwazaja podwyzszenie oplat za
studia, mimo ratyfikacji przez wszystkie pafstwa czlonkowskie
UE mig¢dzynarodowego paktu praw gospodarczych, spotecznych
i kulturalnych, ktérego art. 13 stanowi, ze ,nauczanie wyzsze
bedzie w réwnym stopniu dostgpne dla wszystkich na
podstawie kryterium zdolnosci, w wyniku zastosowania wszyst-
kich odpowiednich $rodkéw, w szczegdlnosci stopniowego
wprowadzania bezplatnej nauki”. Komitet obawia sig, ze
podwyzszenie czesnego zwigkszy takze przeszkody finansowe
utrudniajace podjecie studiow wyzszych, i to wlasnie w chwili,
gdy wielu studentéw i ich rodzin boryka si¢ ze skutkami
kryzysu finansowego i gospodarczego.

12.  Zwraca uwagg, ze obok kwestii finansowych takze inne
aspekty (takie jak uwaziny wybér kierunku studiéw, odpo-
wiednie wcze$niejsze przygotowanie i nadrobienie zaleglosci
w razie jego braku, orientacja zawodowa i dotyczaca studiow,
wczesna zmiana na bardziej odpowiedni kierunek studiéw lub
karier¢, aby zapobiec przerwaniu studiéw, podejscie do ksztal-
cenia bardziej skoncentrowane na studentach itp.) moga
odgrywa¢ wazna role w dostepie do edukacji i w osigganiu
sukcesow w ksztalceniu. Komitet wzywa, by panstwa czlonkow-
skie i instytucje szkolnictwa wyzszego odpowiednio uwzgled-
nily te kwestie. Komitet wyraza ubolewanie, ze przeplyw
i gromadzenie informagji na ten temat wéréd panstw cztonkow-
skich ma zbyt malo systematyczny charakter w poréwnaniu
z innymi aspektami ksztalcenia wyzszego. Uwaza w zwigzku
z tym, ze nalezy udzieli¢ wsparcia dla centrum monitorowania
wymiaru spolecznego w edukacji wyzszej, ktére jest obecnie
ustanawiane w ramach procesu bolonskiego.

13.  Przyjmuje z zadowoleniem $rodki proponowane przez
Komisje Europejska, takie jak rozwéj krajowych ram kwalifikacji
z wyraznymi i w razie potrzeby dodatkowymi etapami przej-
Sciowymi miedzy poszczegélnymi poziomami kwalifikacji, czy
tez postawienie w centrum wynikéw nauczania oraz faktycznie
zdobytej wiedzy i umiejetnosci (m.in. poprzez uznanie kwalifi-
kacji uzyskanych wcze$niej lub gdzie indziej, takze w ramach
nauki nieformalnej i pozaformalnej) w miejsce bardziej trady-
cyjnych i formalnych kryteriéw, takich jak czas trwania studiéw
i liczba godzin zaje¢ w ramach danego programu nauczania.
Komitet uwaza, ze takie $rodki moga by¢ trafnymi instrumen-
tami na rzecz lepszego oszacowania wartoSci i poziomu kwali-
fikacji poszczeg6lnych oséb oraz zaoferowania im odpowiedniej
i mozliwej do zrealizowania Sciezki prowadzacej do wyzszych
kwalifikacji.

14.  Zdecydowanie opowiada si¢ za tym, by Komisja Euro-
pejska konsekwentnie utrzymala swoje postepowe podejscie do

elastycznych Sciezek nauczania i form wuczenia sig, takze
podczas dostosowywania aktualnej i przy opracowywaniu
nowej dyrektywy w sprawie uznawania kwalifikacji zawodo-

wych.

2.2 Poprawa jakosci i przydatnosci wyzszego wyksztatcenia

15.  Zgadza sig, ze szkolnictwo wyzsze, o ile jest ukierunko-
wane na przekazywanie wiedzy i podstawowych transferowal-
nych umiejetnosci umozliwiajacych odniesienie sukcesu w zawo-
dach wymagajacych wysokich kwalifikacji, duzo zyskuje na
intensywnych kontaktach z rynkiem pracy i jego instytucjami.
Jednoczesnie zdaniem Komitetu takze przedsigbiorstwa
moglyby podja¢ wigksza odpowiedzialno$¢ wobec ksztalcenia
wyzszego, m.in. poprzez oferowanie studentom i kadrze
naukowej wystarczajacej liczby praktyk wysokiej jakosci,
poprzez refleksje w porozumieniu z instytucjami szkolnictwa
wyzszego nad przyszlymi $ciezkami zawodowymi oraz wymo-
gami w zakresie ksztalcenia, poprzez pelne uznawanie og6lnych
transferowalnych umiejetnosci absolwentow itp. Ponadto nalezy
w wigkszym stopniu tworzy¢ partnerstwa naukowe miedzy
przedsigbiorstwami i wyzszymi uczelniami.

16.  Jest przekonany, ze wiadze lokalne i regionalne, ktére
zasadniczo maja doskonale kontakty zaréwno z instytucjami
szkolnictwa wyzszego, jak i przedsigbiorstwami, maja najlepsze
mozliwosci wspierania tego dialogu i poSredniczenia w nim.

17.  Sadzi, ze znaczenie szkolnictwa wyZzszego moze przeja-
wiaé si¢ takze w stopniu, w jakim instytucje szkolnictwa
wyzszego odpowiadajg na potrzeby lokalne i regionalne,
a tym samym wnoszg rzeczywisty wklad w rozwdj lokalny
i regionalny. Komitet widzi takie osadzenie w danym regionie
jako jeden z aspektéw, w ramach ktérego instytucje szkolnictwa
wyzszego moga dostosowal swoja misj¢ i priorytety strate-
giczne oraz dazy¢ do doskonalosci, i podkresla oraz popiera
przy tym réznorodno$¢ i indywidualnos$¢ europejskich uczelni

wyzszych.

18.  Wzywa do zakrojonego na szeroka skale wdrazania
rozwigzan ICT we wszystkich europejskich instytucjach szkol-
nictwa wyzszego. Utworzenie wspdlnej platformy informa-
tycznej przez te instytucje i odpowiednie wladze krajowe, regio-
nalne i lokalne mogtoby doprowadzi¢ do zwigkszenia odsetka
0s6b konczacych studia.

2.3 Podwyzszanie jakosci poprzez mobilnos¢ i wspélprace transgra-
niczng

19. Wskazuje na wszechstronne znaczenie przemyslane;j
mobilnosci i wspélpracy transgranicznej dla jakosci ksztalcenia
i rozwoju osobistego oséb, ktére moga z tego skorzystal.
Komitet stwierdza, ze m.in. dzigki sile napedowej programu
Erasmus, wzmocnionej jeszcze przez proces boloniski, pafistwa
cztonkowskie i instytucje szkolnictwa wyzszego poczynily
ogromne postepy w tej dziedzinie. Zdaniem Komitetu nieoce-
niony jest fakt, ze dzigki tym programom i wspdlpracy ,Europa”
kojarzy si¢ wielu osobom z czym$ konkretnym i pozytywnym.
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20.  Zwraca jednak uwage, Ze nalezy jeszcze podjaé wiele
dziala na rzecz rozszerzenia i poglebienia mozliwosci
w zakresie mobilnosci edukacyjnej i wspélpracy transgranicznej,
a tym samym znacznego zwigkszenia ich wartosci dodanej.
Komisja Europejska stusznie wskazuje na pewne przeszkody,
ktére wystepuja na réznych poziomach politycznych i czgsto
sa osadzone w specyficznym kontekscie krajowym. Komitet
uwaza, ze ta zlozona wielopoziomowo$¢ nie powinna prze-
szkodzi¢ pafistwom czlonkowskim, wladzom lokalnym i regio-
nalnym oraz instytucjom szkolnictwa wyzszego w szybkim
przezwycigzeniu probleméw w ramach ich zakresu kompeten-
Gji.

21. Naklania do wprowadzenia we wszystkich instytucjach
szkolnictwa wyzszego suplementéw do dyplomow, poniewaz
stanowig one niezmiernie wazny krok na drodze do umozli-
wienia poréwnywalnosci dyploméw i ulatwiajg ich uznawanie.

22.  Zwraca uwage na pewne istniejace inicjatywy na rzecz
transgranicznego zapewnienia jakosci szkolnictwa wyzszego
i pragnie, by stuzyly one za model wspélpracy transgranicznej
ze wzgledu na strukturalny wplyw na systemy szkolnictwa
wyzszego zaangazowanych w nie krajow i regiondow.

23, Wzywa wlasciwe wladze krajowe (w wielu przypadkach
sa to wladze regionalne lub lokalne) do usprawnienia i przyspie-
szenia procesu uznawania kwalifikacji akademickich, gdyz
wplynie to korzystnie na zwigkszenie mobilnosci studentéw
i wykladowcéw. Procedura ta nie powinna obcigzaé wniosko-
dawcy zbyt wygérowanymi kosztami i nie powinna trwaé
dluzej niz cztery miesigce.

2.4 Lepsze wykorzystanie tréjkgta wiedzy

24. W pelni popiera potrzebe lepszego rozwoju i wykorzys-
tania ,trojkata wiedzy” miedzy ksztalceniem, badaniami
i rynkiem pracy oraz calkowicie zgadza si¢ ze stwierdzeniem
Komisji Europejskiej, ze instytucje szkolnictwa wyzszego
i osrodki badawcze moga stymulowal rozwdj gospodarczy
w swoich regionach, wykorzystywaé regionalne atuty w skali
Swiatowej czy tez odgrywal role osrodka w sieci wiedzy stuzg-
cego lokalnej gospodarce i spolecznosci.

25.  Uznaje, ze powyzsze rozwazania sa tym bardziej trafne
w przypadkach, gdy wladze lokalne i regionalne strategicznie
udzielajg swojego wsparcia i $wiadomie wybierajg szereg dzie-
dzin priorytetowych, odpowiadajacych okreslonym atutom
danego regionu oraz okreslonym potrzebom. Nalezy zdecydo-
wanie wspieral tworzenie klastréw wiedzy i innowacji
z aktywnym udzialem wladz lokalnych i regionalnych,
wyzszych uczelni i miejscowych przedsigbiorstw, w tym firm
rozpoczynajagcych dziatalno$¢ gospodarcza.

26.  Odnotowuje przy tym, ze Komisja Europejska koncen-
truje si¢ w komunikacie ciSle na gospodarce, mozliwosciach dla
produktéw i uslug rynkowych oraz urynkowieniu wiedzy.
Podkresla, ze wyzsze uczelnie i placowki badawcze majg takze
spoleczne zobowigzanie wobec instytucji publicznych i sektora
non-profit, obejmujgcych: (obowigzkowe) nauczanie, sektor
ochrony zdrowia i opieki, a takze i instytucje Swiadczace ustugi
socjalne i pomoc spoleczng.

2.5  Poprawa zarzgdzania i finansowania

27.  Zgadza si¢ ze stwierdzeniem Komisji Europejskiej, ze
w calej Europie za malo inwestuje si¢ w szkolnictwo wyzsze
i uznaje przy tym, Ze nie tylko pafstwa czlonkowskie, lecz
czesto takze wladze regionalne muszg podjaé odpowiedzialno§é
w zakresie zwigkszenia inwestycji w szkolnictwo wyzsze ze
Srodkéw publicznych. Komitet wzywa panstwa czlonkowskie,
a w odpowiednich przypadkach takze wladze regionalne, aby
mimo ograniczen budzetowych, nie narazaly na szwank przy-
sztodci, lecz raczej utrzymywaly inwestycje w dluzszej perspek-
tywie zamiast je ograniczaé w dziedzinach, ktére tworzg
podstawy przyszlego wzrostu. Komitet uwaza, ze Komisja Euro-
pejska moze monitorowaé te kwestiec w ramach europejskiego
semestru 1 dopilnowad, by ciecia nie dotyczyly obszaréw
o kluczowym znaczeniu dla realizacji strategii ,Europa 2020”.

28.  Zgodnie ze swoim przekonaniem, ze ksztalcenie jest
dobrem publicznym, podziela poglad Komisji Europejskiej, ze
inwestycje publiczne sa i musza koniecznie pozostaé w przy-
sztosci fundamentalng podstawg zréwnowazonego szkolnictwa

WYZSZegO.

29.  Odnotowuje wysitki na rzecz dywersyfikacji Srodkow
finansowych, na przyklad poprzez partnerstwa publiczno-
prywatne stuzace finansowaniu infrastruktury, lecz przestrzega
przed sigganiem po jedno z mozliwych Zrédel finansowania —
tzn. rozszerzeniem udziatu prywatnego finansowania poprzez
podwyzszenie oplat za studia, co moze dodatkowo nadwergzy¢
budzety domowe. Komitet obawia si¢, Ze taka presja na budzety
domowe moze doprowadzi¢, m.in. do zmniejszenia liczby
studentéw, niepozadanych zmian w  strukturze spolecznej
studiujacych, a takze do zaistnienia badZ wzmocnienia niehar-
monijnej mobilnosci migdzy panstwami czlonkowskimi lub
regionami. Z tego wzgledu, by propagowal powszechng
réwnos¢ szans i dazy¢ do doskonalosci, zwigkszeniu czesnego
powinno towarzyszy¢ wspieranie polityki stypendiéw i pozyczek
na studia na podstawie kryterium dochodéw i osiggnigé akade-
mickich.

30. Moze zgodzi¢ si¢ z rozwojem nowych lub rozbudowa-
niem istniejgcych mechanizméw finansowania zorientowanych
na wyniki oraz poprze¢ zrdznicowane decyzje strategiczne
i réznorodnos¢ profili instytucji, a takze zacheca¢ do doskona-
fosci we wszystkich jej przejawach. Jednoczesnie Komitet
pragnie zwroci¢ uwage, Ze zgodnie z wezesniejszymi doswiad-
czeniami wprowadzenie takich mechanizméw musi by¢ dobrze
przemyslane i ostroznie realizowane, m.in. po to, by odpo-
wiednie metody i wskazniki rzeczywiScie wspieraly osiggniecie
pozadanych celéw oraz by w pelni uwzgledni¢ wysitki na rzecz
réznorodnosci wérdd poszczegdlnych instytucji oraz wewnatrz
nich.

31.  Wskazuje, ze wigksza autonomia instytucji szkolnictwa
wyzszego nie zwalnia ich z odpowiedzialnosci ani zobowigzan
wobec ich otoczenia. Jednoczesnie Komitet uwaza, ze zwigk-
szenie tej autonomii ma takze pozytywny wplyw na przyciag-
niecie kapitalu prywatnego i przyczynia si¢ do pozadanego
zwigkszenia inwestycji w szkolnictwo wyzsze.
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3. Wklad UE: zachety dotyczace przejrzystosci, zrézni-
cowania, mobilno$ci i wspélpracy

32.  Z zadowoleniem przyjmuje fakt, ze Komisja Europejska
pragnie pelni¢ aktywniejsza role we wspieraniu instytucji szkol-
nictwa wyzszego oraz réznych wladz krajowych, regionalnych
i lokalnych we wdrazaniu programu modernizacji na rzecz
szkolnictwa wyzszego. Zdaniem Komitetu takie wsparcie, we
wszystkich jego formach, jest niezbedne do osiagnigcia
koniecznej spdjnosci dzialan poszczegélnych wiladz i instytucji
szkolnictwa wyzszego, a jednoczesnie do uzyskania pozadanej
réznorodnosci i profilowania.

33.  Zachgca Komisj¢ Europejska, by podczas ustalania
konkretnych programéw i kierunkow dzialania poswigcila
jeszcze wigcej uwagi jednemu z priorytetéw, ktory sama usta-
nawia dla panstw czlonkowskich i instytucji szkolnictwa
wyzszego — zwigkszeniu liczby studentéw i niezbednemu
w tym celu wzmocnieniu ,wymiaru spolecznego” szkolnictwa

WYZSZ€EZO.

3.1  Wspieranie reform poprzez fakty i analizy dotyczgce polityki
oraz zwigkszanie przejrzystosci

34.  Stwierdza, ze m.in. monitorowanie procesu bolonskiego
wykazalo, ze zastosowanie do$¢ prostych wskaznikéw pordw-
nawczych w celu $ledzenia postepéw programu reform moze
mie¢ duze znaczenie w zakresie informowania i mobilizacji sit,
zatem proponuje czestsze stosowanie takiego instrumentu.
Komitet zauwaza przy tym, ze wskazniki na szczeblu panstw
czlonkowskich czesto nie s3 w  stanie odzwierciedli
réznorodnej dynamiki w poszczegblnych regionach, a tym
samym nie zawsze wlasciwie oddaja dzialania wiladz lokalnych
i regionalnych, zwlaszcza w dziedzinach, w ktérych wiladze te
maja znaczgce lub wylaczne uprawnienia.

35.  Popiera plan Komisji Europejskiej, aby za pomoca narze-
dzia ,U-Map” unaoczni¢ rézne profile wyzszych uczelni,
a poprzez narzedzie ,U-Multirank” stworzy¢ instrument infor-
magcji i rankingu ukierunkowany na wyniki i uwzgledniajacy
réznorodne aspekty. Jednoczesnie trzeba zadbaé o to, by nie
pociggalo to za soba nieproporcjonalnie wysokich, dodatko-
wych nakladéw administracyjnych dla wyzszych uczelni.
Zdaniem Komitetu jest oczywiste, Ze osadzenie w regionie
i zwigzki ze Srodowiskiem lokalnym to jeden z aspektéw,
ktore nalezy uwzgledni¢ w klasyfikacji i rankingach instytucji
szkolnictwa wyzszego.

36.  Przyjmuje z zadowoleniem zamiar Komisji Europejskiej,
by we wspdlpracy z Eurostatem ulepszy¢ gromadzenie danych
dotyczacych wynikéw mobilnosci edukacyjnej i zawodowej
w szkolnictwie wyzszym. Komitet wskazuje, ze takie informacje
sg nie tylko przedmiotem zainteresowania studentéw i absol-
wentéw wyzszych uczelni, lecz takze moga pomdc uczniom
w wyborze studiéw.

37.  Wzywa Komisj¢ Europejska do dokladnego rozwazenia,
jakie cele maja byC zrealizowane przez opracowanie rejestru
europejskiego szkolnictwa wyzszego i czy nie mozna by ich

w jakim$ stopniu zrealizowaé poprzez inne inicjatywy, przed
rozpoczeciem prac nad rozwojem takiego instrumentu.

3.2 Promowanie mobilnosci

38.  Zdecydowanie podkresla znaczenie promowania mobil-
nosci i odsyla Komisj¢ Europejska do swoich nadal aktualnych
uwag na ten temat w rozdziale ,Inicjatywy zwiazane z mobilno-
$ciy” w opinii Komitetu z 27-28 stycznia 2011 r. w sprawie
inicjatywy przewodniej ,Mobilna mlodziez” ().

39.  Jest ponadto przekonany, ze propagowanie lepszej
znajomosci jezykow nie tylko zwickszy potencjal w zakresie
wymiany, lecz takze jej jako$¢, w zwigzku z czym jego zdaniem
Komisja Europejska powinna udzieli¢ swojego wsparcia w tej
dziedzinie. Przypomina jednoczesnie o celu europejskiej polityki
wielojezycznosci, zgodnie z ktérym kazdy Europejezyk powi-
nien zna¢ dwa jezyki obce.

40.  Przyznaje racje Komisji Europejskiej, ze stusznie pragnie
poprawi¢ dostep do studiéw magisterskich w innych panstwach
cztonkowskich dla wszystkich studentéw niezaleznie od ich
sytuacji spolecznej i uwaza, Ze studenci tej kategorii potrzebuja
wickszego wsparcia finansowego. Komitet popiera propozycje
Komisji Europejskiej, aby wraz z Europejskim Bankiem Inwesty-
cyjnym wprowadzi¢ na szczeblu europejskim instrument
gwarancji kredytow studenckich. Stworzenie takiego instru-
mentu powinno stanowi¢ uzupelnienie istniejacego systemu
stypendiow takich jak ,Erasmus”, ktérego warto$¢ zostala juz
dawno dowiedziona (3).

41.  Wpyraza ubolewanie w zwigzku z tym, ze brak mozli-
wosci otrzymania pozyczki na studia w kraju innym niz kraj
stalego pobytu przeszkadza studentom w swobodnym prze-
mieszczaniu si¢. Domaga si¢ wprowadzenia obowigzku przy-
znawania pozyczek i stypendiow bez dyskryminacji ze wzgledu
na narodowosc.

42.  Jest $wiadom, ze przeplyw oséb w zwiazku z mobilnoscia
moze by¢ wyzwaniem dla niektorych krajow, a niekiedy jeszcze
wickszym dla niektérych regionéw. W przypadku kierunkow
studiéw, ktére upowazniaja do $wiadczenia okreSlonych ustug,
jak na przyklad studia medyczne, Komitet opowiada si¢ za
dopuszczeniem, przy uwzglednieniu stanowiska wiladz regional-
nych, $rodkéw stuzgcych uregulowaniu dostgpu, ktére sg
konieczne dla zapewnienia oferty ustug medycznych w danym
regionie. Komitet jest ponadto gotéw do wspdlpracy nad szcze-
g6towy analizg tej kwestii oraz wspdlnego poszukiwania trwa-
tych rozwigzafi, uwzgledniajacych wszystkie zainteresowane
strony i dorobek europejski.

43, Jest przekonany, ze nalezy przedsiewzigé konkretne
Srodki, by zapewni¢ wszystkim studentom mobilno$¢ eduka-
cyjng na roéwnych warunkach, niezaleznie od sytuacji
spoteczno-gospodarczej badz potozenia geograficznego regionu,
z ktérego pochodza.

(1) CdR 292/2010 fin.

(%) Por. pkt 20 opinii Komitetu Regionéw na temat inicjatywy prze-
wodniej ,Mobilna mlodziez” (CdR 292/2010 fin), przyjetej na 88.
sesji plenarnej Komitetu w dniach 27-28 stycznia 2011 r.
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44.  Odnotowuje tez, ze istniejg obawy co do jakosci niekté-
rych rodzajéw ksztalcenia transgranicznego, realizowanego na
podstawie uméw franchisingowych, i wzywa wszystkie pafistwa
czlonkowskie do podjecia niezbednych $rodkéw, np. w zakresie
zapewnienia jakosci studiéw oferowanych na ich uczelniach za
granica, aby panstwa cztonkowskie nadal mialy do siebie pelne
zaufanie, jezeli chodzi o instytucje ksztalcenia wyzszego.

45.  Stwierdza, ze nadal istnieje wiele przeszkdd dla trans-
granicznej mobilnosci naukowcéw i wzywa panstwa czlonkow-
skie do podjecia aktywnych dzialafi na rzecz lepszego uregulo-
wania $wiadczen dodatkowych z tytulu pracy oraz praw
spolecznych, tak aby naukowcy zyskali wigksza pewnosé
w zakresie tych aspektow pobytu za granica, a tym samym
dostrzegali mniej przeszkdd dla udzialu w mobilnosci transgra-
niczne;j.

3.3 Zwigkszanie wplywu szkolnictwa wyzszego na innowacyjnosé,
tworzenie miejsc pracy i zdolnos¢ do zatrudnienia

46.  Oczekuje przyjecia agendy innowacji strategicznych i ma
nadzieje, Ze prace nad ustalaniem priorytetéw w rozwoju EIT
oraz nowych wspdlnot wiedzy i innowacji bedg postepowaly
szybko.

47.  Obserwuje z zainteresowaniem rozwoj ,sojuszy na rzecz
wiedzy” migdzy uczelniami a przedsi¢biorstwami, lecz jedno-
cze$nie zadaje sobie pytanie, czy celowe, a nawet konieczne
nie bylyby takze sojusze miedzy uczelniami a instytucjami
i organizacjami nienastawionymi na zysk. Komitet zwraca
przy tym uwage na wyzwania stojace przed Europg: starzenie
si¢ spoleczenistwa i coraz mniejsza liczbe mlodych ludzi, spole-
czenstwa wielokulturowe, zmiana klimatu itp.

48.  Przyjmuje z zadowoleniem zamiar Komisji Europejskiej
dotyczacy opracowania ramowych wytycznych w  zakresie
jakosci praktyk i jest przekonany, ze Komisja Europejska oraz
wladze krajowe, regionalne lub lokalne panstw czlonkowskich
powinny poswiecaé uwage przede wszystkim aktywnemu moni-
torowaniu wdrazania tych ram. Proponowane utworzenie scen-
tralizowanej platformy ofert praktyk w Europie moze staé si¢
doskonala metoda zapewnienia latwego dostepu do praktyk
oraz zachgcania mlodych ludzi do zglaszania si¢ na praktyki
w innych pafstwach czlonkowskich.

3.4 Wspieranie migdzynarodowego wymiaru europejskiego szkol-
nictwa wyzszego

49.  Zgadza si¢ z Komisja Europejska, ze internacjonalizacja
i wspélpraca transgraniczna nie moze ogranicza¢ si¢ do Unii
Europejskiej i ze $wiat poza Europa tez ma wiele do zaofero-
wania. Komitet wskazuje przy tym w szczegdlnosci na ogromny
potencjal wspolpracy miedzy graniczacymi ze soba regionami,
potozonymi odpowiednio w UE i poza nia. W tym kontekscie
UE powinna wzmacnia¢ wspélprace miedzy uniwersytetami
europejskimi a o§rodkami studiéw wyzszych w krajach trzecich,
miedzy innymi z my$la o usprawnieniu ich metod zarzadzania
i programéw edukacyjnych przy wykorzystaniu do$wiadczen
wypracowanych przez nasze osrodki. W tym celu konieczne
jest wzmocnienie dzialan na rzecz mobilnosci i wymiany
studentéw i wykladowcow z uniwersytetéw polozonych
w regionach graniczacych z UE oraz w sasiadujacych pafstwach
trzecich, tak aby wesprze¢ wymiang sprawdzonych rozwigzan.

50.  Oczekuje konkretniejszych propozycji, w jaki sposéb
Komisja Europejska planuje wspieraé tworzenie i rozwijanie
strategii internacjonalizacji poprzez instytucje szkolnictwa
wyzszego i wyraza nadzieje, ze Komisja przeprowadzi dialog
na ten temat ze wszystkimi zainteresowanymi podmiotami.
Komitet wskazuje, ze wladze lokalne i regionalne musza uczest-
niczy¢ w takim dialogu, poniewaz strategie internacjonalizacji
uczelni sg czesto sprzezone ze strategiami rozwoju w regionie,
w ktoérym te uczelnie dzialaja.

3.5  Zwigkszenie diugoterminowego wplywu i komplementarnosci
funduszy UE

51.  Z zadowoleniem przyjmuje propozycje, by od 2014 r.
zapewni¢ wigksze wsparcie finansowe oraz ulatwienia administ-
racyjne aktualnym programom na rzecz ksztalcenia, szkol-
nictwa i mlodziezy w ramach programu ,Erasmus dla wszyst-
kich”. Komitet ma nadziej¢, ze ten nowy program doprowadzi
nie tylko do rozszerzenia, lecz takze jakoSciowego poglebienia
réznych form wymiany i wspotpracy.

52.  Cieszy si¢ takze z propozycji Komisji Europejskiej, by
powigzal aktualne europejskie programy na rzecz badan i inno-
wacji w nowym programie ,Horyzont 2020”.

53. Z uwagi na to, ze wladzom lokalnym i regionalnym
blisko do instytugji szkolnictwa wyzszego, oferuje Komisji Euro-
pejskiej wsparcie wladz lokalnych i regionalnych w zakresie
zachecania uczelni do pelnego wykorzystania mozliwosci
programéw ,Erasmus dla wszystkich” i ,Horyzont 2020”.

54.  Wskazuje, podobnie jak w swoich poprzednich opiniach,
ze obecne programy nalezy wiaczaé do nowych programéw
ostroznie, aby nie utraci¢ przy tym ich wartosciowych elemen-
tow.

55.  Zgadza si¢ z Komisja Europejska, ze istnieje powigzanie
miedzy szkolnictwem (wyzszym) z jednej strony a polityka
spojnosci UE, Europejskim Funduszem Rozwoju Regionalnego
i Europejskim Funduszem Spolecznym z drugiej. Aby Srodki
w ich ramach byly wykorzystywane jak najbardziej skutecznie
i efektywnie przez beneficjentéw, Komitet wzywa Komisje do
aktywnego wskazywania i rozpropagowania dobrych praktyk
z roznych panstw czlonkowskich i regionéw.

3.6 Kolejne kroki na drodze do inteligentnego, trwatego i sprzyja-
jacego whgczeniu spolecznemu szkolnictwa wyzszego

56. Wyraza nadzieje, Ze Komisja Europejska podczas usta-
lania konkretnych programéw i kierunkéw dzialania bedzie
nadal prowadzi¢ wysoko ceniony dialog ze wszystkimi zainte-
resowanymi stronami, w tym wiladzami lokalnymi i regional-
nymi.

57.  Przyjmuje do wiadomosci propozycje powolania grupy
wysokiego szczebla, ktdrej zadaniem bedzie analizowanie
najwazniejszych zagadnien dotyczacych modernizacji szkol-
nictwa wyzszego i ma nadzieje, ze Komisja Europejska przy
powolywaniu tej grupy dostatecznie weZmie pod uwage szcze-
g6lne wyzwania, ktére opisala w komunikacie. Wnosi, by KR
byl reprezentowany w tej grupie.
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58.  Nalega, by Komisja Europejska podczas opracowywania programu modernizacji zapewnila konieczna
synergie miedzy wszystkimi inicjatywami przewodnimi majacymi znaczenie dla tego programu, a przy tym
uwzglednita zalecenia Komitetu dotyczace tych inicjatyw.

Bruksela, 16 lutego 2012 r.

Przewodniczgca
Komitetu Regiondw

Mercedes BRESSO
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