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— zawarcie w uzasadnieniu nieprawidtowych ustaleii oraz
bledng interpretacje kryterium jezykowego, o ktorym
mowa w art. 45 ust. 1 regulaminu pracowniczego (ad
pkt 50 i 51 zaskarzonego wyroku).

Zarzut drugi, dotyczacy przyjecia przez Sad do spraw
Stuzby Publicznej — przy badaniu zarzutu drugiego, doty-
czgcego naruszenia art. 59 ust. 1 regulaminu pracowniczego
— wniosku oczywiScie nieprawidlowego pod wzgledem
prawnym, poniewaz Sad oddalil zarzut drugi jako niemajacy
znaczenia dla sprawy z uwagi na niepotwierdzenie si¢
zarzutu pierwszego, podczas gdy to Sad dopuscit sie kilku-
krotnego naruszenia prawa, stwierdzajac, ze zarzut ten si¢
nie potwierdzit (ad pkt 59 i 60 zaskarzonego wyroku).
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Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sagdu o:

— stwierdzenie niewazno$ci decyzji Komisji C(2011) 9992 z

dnia 22 grudnia 2011 r. dotyczacej obnizenia pomocy przy-
znanej w ramach Funduszu Spéjnosci na nastepujace
projekty: ,Planowane dziatania w ramach rozwoju drugiego
etapu centralnego planu zarzadzania stalymi odpadami miej-
skimi wspélnoty autonomicznej Estremadury” (CCI nr
2000.ES.16.C.PE.020); Kanaly sciekowe: ,Zlewnia $rodkowa,
Getafe i zlewnia dolna potoku Culebro (zlewnia Tagu-uzdat-
nianie)” (CCI nr 2002.ES.16.C.PE.002); ,Ponowne wykorzy-
stywanie oczyszczonej wody do nawadniania terendéw
zielonych w  Santa Cruz de Tenerife” (CCI n°
2003.ES.16.C.PE.003) oraz ,Pomoc techniczna w badaniach
i opracowaniu projektu rozbudowy i dostarczania wody do
Mancomunidad de Algodor” (CCI nr 2002.ES.16.C.PE.040);

— obciazenie strony pozwanej kosztami postgpowania.

Zarzuty i glowne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzaca podnosi pig¢ zarzutow.

1.

Zarzut pierwszy dotyczacy naruszenia art. 18 ust. 3
rozporzadzenia Komisji (WE) nr 1386/2002 z dnia 29
lipca 2002 r. ustanawiajgcego szczegdlowe zasady wyko-

nania rozporzadzenia Rady (WE) nr 1164/94 w zakresie
systeméw zarzadzania i kontroli pomocy przyznanej z
Funduszu Spéjnosci i procedury dokonywania korekt finan-
sowych (1), z tego wzgledu, ze uplynely ponad trzy miesiace
miedzy dniem przeprowadzenia przestuchania i wydaniem

decyzji.

2. Zarzut drugi dotyczacy naruszenia art. H zalacznika II do
rozporzadzenia Rady (WE) nr 1164/1994 z dnia 16 maja
1994 r. ustanawiajacego Fundusz Spéjnosci (?), poprzez
wszczecie postepowania przewidzianego w tym rozporzg-
dzeniu bez przeprowadzenia niezbednych kontroli.

3. Zarzut trzeci dotyczacy naruszenia art. H zalacznika 1I do
rozporzadzenia Rady (WE) nr 1164/1994 z dnia 16 maja
1994 r. ustanawiajagcego Fundusz Spéjnosci, w zakresie w
jakim brak ustalen faktycznych podwazajacych deklaracje
zamknigcia projektu.

4. Zarzut czwarty dotyczacy naruszenia art. H zalacznika Il do
rozporzadzenia Rady (WE) nr 1164/1994 z dnia 16 maja
1994 r. ustanawiajgcego Fundusz Spéjnosci, ze wzgledu na
to, ze nieprawidlowosci nie zostaly wykazane.

5. Zarzut pigty dotyczacy naruszenia zasady uzasadnionych
oczekiwan  wzgledem projektu CCI nr 2000.ES. 16.C
PE.020, w zakresie w jakim Komisja zastosowala wobec
niego kryteria zawarte w dokumencie (Wskazéwki doty-
czace korekt finansowych odnoszacych si¢ do zaméwien
publicznych, przedstawione pafstwom czlonkowskim na
posiedzeniu komitetu koordynujacego fundusze w dniu 28
listopada 2007), ktéry nie zostal podany do wiadomosci
publicznej w momencie, gdy wiladze hiszpaniskie przedsta-
wily dokumenty dotyczace pozostalej pomocy, lecz dopiero
29 miesiecy pdzZniej.

() Dz.U. L 201, s. 5.

() Dz.U. L 130, s. 3 zmienione rozporzadzeniem Rady (WE) nr
12641999 z dnia 21 czerwca 1999 (Dz.U. L 161, s. 57).
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