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Sentencja

1) Artykut 18 ust. 4 rozporzgdzenia (WE) nr 1013/2006 Parla-
mentu Europejskiego i Rady z dnia 14 czerwca 2006 r. w sprawie
przemieszczania odpaddw, zmienionego rozporzgdzeniem Komisji
(WE) nr 308/2009 z dnia 15 kwietnia 2009 r., nalezy inter-
pretowal w ten sposéb, ze nie pozwala on handlowcowi-posredni-
kowi  bedgcemu  podmiotem  organizujgcym  przemieszczanie
odpadéw na nieujawnienie tozsamosci wytworcy odpadow ich
odbiorcy, jak ustanowiono w art. 18 ust. 1 w zwigzku z zabgcz-
nikiem VII do tego rozporzgdzenia, nawet jezeli to nieujawnienie
byloby konieczne do ochrony tajemnicy handlowej tego handlowca-
posrednika.

2) Artykut 18 ust. 1 rozporzgdzenia nr 1013/2006, zmienionego
rozporzgdzeniem nr 308/2009, nalezy interpretowal w  ten
sposéb, ze zobowigzuje on w ramach przemieszczania odpaddéw
objetego tym przepisem handlowca-posrednika do wypelnienia
pola 6 dokumentu okreslonego w zatgczniku VII do rozporzg-
dzenia nr 1013/2006, zmienionego rozporzgdzeniem nr
308/2009, i do przekazania go odbiorcy, przy czym zakres
tego obowigzku nie moze by¢ ograniczony przez prawo do ochrony
tajemnicy handlowej.

() Dz.U. C 95 z 26.3.2011.

Postanowienie Trybunalu (6sma izba) z dnia 16 lutego

2012 r. (wnioski o wydanie orzeczenia w trybie

prejudycjalnym zloZzone przez Tribunale Amministrativo

Regionale del Lazio — Wlochy) — Emanuele Ferazzoli i
in. przeciwko Ministero dell'Interno

(Sprawy polaczone od C-164/10 do C-176/10) ()

(Artykut 104 § 3 akapit pierwszy regulaminu postgpowania
— Swoboda przedsigbiorczosci — Swoboda $wiadczenia ustug
— Gry hazardowe — Przyjmowanie zakladéw na imprezy
sportowe — Wymdg koncesji — Konsekwencje wynikajgce
z naruszenia prawa Unii przy udzielaniu koncesji —
Wydanie 16 300 dodatkowych koncesji — Zasada réwnego
traktowania i obowigzek przejrzystosci — Zasada pewnosci
prawa — Ochrona posiadaczy wczesniejszych koncesji —
Przepisy krajowe — Minimalne odleglosci obowigzujgce
migdzy punktami przyjmowania zakladéw — Dopuszczalnosé
— Dzialalno$¢ transgraniczna podobna do dzialalnosci
objetej koncesjg — Zakaz w przepisach krajowych —
Dopuszczalnosé)

(2012/C 151/16)
Jezyk postepowania: whoski

Sad krajowy

Tribunale Amministrativo Regionale del Lazio

Strony w postepowaniu przed sadem krajowym

Strony skarzgce: Emanuele Ferazzoli (C-164/10), Cosima Barberio
(C-165/10), Patrizia Banchetti (C-166/10), Andrea Palomba

( [10), Michele Fanelli (C-168/10), Sandra Castronovo
( [10), Mirko De Filippo (C-170/10), Andrea Sacripanti
(C-171/10), Emiliano Orru’ (C-172/10), Fabrizio Cariulo
( [10), Paola Tonachella (C-174/10), Pietro Calogero
( [10), Danilo Spina (C-176/10)

Strona pozwana: Ministero dell'Interno

Przedmiot

Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —

Tribunale Amministrativo Regionale del Lazio — Swobodny
przeplyw oséb — Swoboda przedsigbiorczosci — Swoboda
$wiadczenia ustug — Dzialalno$¢ w zakresie przyjmowania

zakladéw — Przepisy krajowe zastrzegajace wykonywanie dzia-
falnosci w zakresie przyjmowania zakladéw na rzecz
podmiotéw krajowych, ktére uzyskaly koncesje — Ograni-
czenia w otwieraniu nowych punktéw przyjmowania zakladow
przez posiadaczy nowych koncesji — Utrata koncesji w przy-
padku transgranicznego urzadzania gier podobnych do gier
uznawanych za ,publiczne” — Zgodnos§¢ z art. 43 i 49 WE

Sentencja

1) Artykuly 43 WE i 49 WE, jak réwniez zasady réwnego trakto-
wania i skutecznosci nalezy interpretowac w ten sposb, iz stojg na
przeszkodzie temu, by paristwo cztonkowskie, ktdre z naruszeniem
prawa Unii wykluczylo okreslong kategorie podmiotow gospodar-
czych z mozliwosci uzyskania koncesji na wykonywanie danej dzia-
talnosci gospodarczej i ktdre zmierza do zaradzenia temu naru-
szeniu, organizujgc przetarg na znaczng liczbe nowych koncesji,
chronito pozycje rynkowg uzyskang przez dziatajgce juz podmioty
gospodarcze, w szczegolnosci poprzez ustanowienie minimalnych
odlegtosci migdzy punktami zakladanymi przez nowych koncesjo-
nariuszy a punktami dziatajgcych juz podmiotéw.

2) Artykuly 43 WE i 49 WE nalezy interpretowac w ten sposéb, iz
stojg one na przeszkodzie temu, by nakladano sankcje za prowa-
dzenie bez koncesji lub zezwolenia policji zorganizowanej dziatal-
nosci w zakresie przyjmowania zakltadéw na osoby powigzane z
podmiotem, ktdry zostat wykluczony z przetargu z naruszeniem
prawa Unii, nawet po przeprowadzeniu nowego przetargu majg-
cego zaradzi¢ temu naruszeniu prawa Unii, poniewaZz wspomniany
przetarg i wynikajgce z niego udzielenie nowych koncesji nie zara-
dzily skutecznie niezgodnemu z prawem wykluczeniu wspomnia-
nego podmiotu z poprzedniego przetargu.

3) Z art. 43 WE i 49 WE, zasady réwnego traktowania, obowigzku
przejrzystosci oraz zasady pewnosci prawa wynika, ze warunki i
zasady przetargu, takiego jak przetarg bedgcy przedmiotem sporu
w sprawach przed sgdem krajowym, a w szczeg6lnosci przepisy
przewidujgce cofnigcie koncesji wydanych na zakoriczenie takiego
przetargu, takie jak przepisy zawarte w art. 23 ust. 2 lit. a) i ust.
3 projektu umowy migdzy autonomiczng administracjg monopoli
paristwowych a podmiotem otrzymujgcym koncesje dotyczgcg gier
hazardowych w zakresie imprez innych niz wyscigi konne, powinny
by¢ sformutowane w sposob jasny, precyzyjny i jednoznaczny, a
ocena tego nalezy do sgdu krajowego.

() Dz.U. C 161 z 19.6.2010.
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