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3) Gdyby na powyzsze pytanie zostala udzielona odpowiedz
twierdzaca, czy wynika z tego, ze otrzymane towary i
$wiadczenia sa przeznaczone do celéw ,nieodplatnych
dostaw”, gdy zostaly one zakupione dla celéw dzialalnosci
gospodarczej, jednak ze wzgledu na ich charakter jest do ich
uzycia konieczne, aby zostaly one udostgpnione pracow-
nikom zatrudnionym w przedsigbiorstwie podatnika?

() Dz.U. L 347, s. 1.

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

ztozony przez Tribunal do Trabalho do Porto (Portugalia)

w dniu 8 marca 2012 r. — Sindicato dos Bancirios do

Norte i in. przeciwko BPN — Banco Portugués de
Negocios, SA

(Sprawa C-128/12)
(2012/C 151/35)
Jezyk postgpowania: portugalski

Sad krajowy
Tribunal do Trabalho do Porto.

Strony w postepowaniu przed sadem krajowym

Strona skarzgca: Sindicato dos Bancdrios do Norte Sindicato dos
Bancdrios do Centro, Sindicato dos Bancarios do Sul e Ilhas,
Luis Miguel Rodrigues Teixeira de Melo

Strona pozwana: BPN — Banco Portugués de Negdcios, SA.

Pytania prejudycjalne

1) Czy zasada réwnego traktowania wynikajaca z zakazu
dyskryminacji powinna by¢ interpretowana jako majaca
zastosowanie do pracownikow sektora publicznego?

2) Czy wprowadzenie przez pafistwo obnizenia wynagrodzenia
za pomocg ww. Lei do Orcamento de Estado para 2011, stoso-
wane jedynie do pracownikow, ktérzy wykonuja swoje
zadania w sektorze pafnstwowym lub w przedsi¢biorstwach
publicznych, jest sprzeczne z zasada zakazujacg dyskrymi-
nacji stanowigc dyskryminacje ze wzgledu na publiczny charakter
stosunku pracy?

3) Czy prawo do godnych warunkéw pracy przewidziane w art. 31
Karty Praw Podstawowych Unii Europejskiej powinno by¢
interpretowane w ten sposob, ze zakazane jest zmniejszenie
wynagrodzenia bez zgody pracownika w przypadku, gdy
umowa pozostaje bez zmian?

4) Czy prawo do godnych warunkéw pracy przewidziane w art. 31
Karty Praw Podstawowych Unii Europejskiej powinno byé

interpretowane w ten sposéb, ze odpowiada ono prawu do
sprawiedliwego wynagrodzenia, ktére zapewni pracow-
nikom i ich rodzinom godny poziom zycia?

5) Czy obnizenie wynagrodzenia, nie stanowigce jedynego
mozliwego, koniecznego i podstawowego S$rodka dla
wzmocnienia konsolidagji finanséw publicznych w sytuacji
powaznego kryzysu gospodarczo-finansowego kraju, jest
sprzeczne z prawem przewidzianym w art. 31 ust. 1
Karty Praw Podstawowych Unii Europejskiej, poniewaz
zagraza poziomowi zycia i zobowigzaniom natury finan-
sowej przyjetym przez pracownikow i ich rodziny przed
tym obnizeniem?

6) Czy obnizenie wynagrodzenia wprowadzone w tej postaci
przez panstwo portugalskie, poniewaz nie bylo ono przewi-
dywalne lub oczekiwane przez pracownikéw, jest sprzeczne
z prawem do godnych warunkéw pracy?

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym
zlozony przez Consiglio di Stato (Wlochy) w dniu

13 marca 2012 r. — Consiglio Nazionale dei Geologi
przeciwko Autorita Garante della Concorrenza e del
Mercato

(Sprawa C-136/12)
(2012/C 151/36)
Jezyk postgpowania: whoski

Sad krajowy

Consiglio di Stato

Strony w postepowaniu przed sadem krajowym

Strona skarzgca: Consiglio Nazionale dei Geologi

Strona pozwana: Autorita Garante della Concorrenza e del
Mercato

Pytania prejudycjalne

I. 1) Czy krajowe przepisy proceduralne przewidujgce system
przeszkéd procesowych takich jak terminy na wniesienie
skargi, wymoég szczegblowego charakteru zarzutéw,
zakaz zmiany zgdania w toku postgpowania, zakaz
zmiany zadania strony przez sad stoja na przeszkodzie
stosowaniu art. 267 ust. 3 TFUE w odniesieniu do
obowiazku wystapienia przez sad orzekajacy w ostatniej
instancji z pytaniem prejudycjalnym  dotyczacym
wykladni prawa wspdlnotowego postawionym przez
strong postepowania?
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