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Wyrok Trybunatu (wielka izba) z dnia 5 czerwca 2012 r.
— Komisja Europejska przeciwko Electricité de France
(EDF), Republice Francuskiej i Iberdrola SA

(Sprawa C-124/10 P) ()

(Odwolanie — Pomoc paristwa — Zrzeczenie si¢ wierzytel-
nosci podatkowej — Zwolnienie z podatku dochodowego od
os6b prawnych — Podwyiszenie kapitatu zakladowego —
Zachowanie paristwa jako rozwainego inwestora prywatnego
dzialajgcego w warunkach gospodarki rynkowej — Kryteria
umozliwiajgce odroznienie patistwa dzialajgcego w charakterze
akcjonariusza od paristwa wykonujgcego prerogatywy wladzy
publicznej — Okreslenie inwestora prywatnego stuzgcego za
punkt odniesienia — Zasada réwnego traktowania — Cigzar
dowodu)

(2012/C 217/02)

Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Whnoszgca odwolanie: Komisja Europejska (przedstawiciele: E.
Gippini Fournier, B. Stromsky i D. Grespan, pelnomocnicy)

Druga strona postgpowania: Electricité de France (EDF) (przedsta-
wiciel: M. Debroux, adwokat), Republika Francuska (przedstawi-
ciele: G. de Bergues i J. Gstalter, pelnomocnicy), Iberdrola
SA (przedstawiciele: J. Ruiz Calzado i E. Barbier de La Serre,
adwokaci)

Interwenient popierajgcy wnoszgcg odwolanie: Urzad Nadzoru EFTA
(przedstawiciele: X. Lewis i B. Alterskjer, pelnomocnicy)

Przedmiot

Odwolanie wniesione od wyroku Sadu (trzecia izba) z dnia 15
grudnia 2009 r., ktérym Sad stwierdzil niewazno$¢ art. 3 i 4
decyzji Komisji z dnia 16 grudnia 2003 r. w sprawie pomocy
panistwa przyznanej przez Francje przedsiebiorstwu EDF oraz
sektorowi elektrycznemu i gazowemu (C 68/2002, N 504/2003
i C 25/2003) — Pomoc przyznana w postaci selektywnego
zwolnienia podatkowego zwigzanego z podwyzszeniem kapi-
talu zakladowego podczas dokapitalizowania przedsigbiorstwa

— Zachowanie panstwa jako rozwaznego inwestora prywat-
nego dzialajgcego w warunkach gospodarki rynkowej —
Kryteria odréznienia panstwa dzialajacego w charakterze akcjo-
nariusza od panstwa wykonujacego prerogatywy wladzy
publicznej — Zasada réwnego traktowania podatkowego

Sentencja

1) Odwolanie zostaje oddalone.
2) Komisja Europejska zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

3) Urzgd Nadzoru EFTA, Republika Francuska i Iberdrola SA pokry-
wajg wlasne koszty.

() Dz.U. C 161 z 19.6.2010.

Wyrok Trybunatu (wielka izba) z dnia 5 czerwca 2012 r.

(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

zlozony przez Sad Najwyzszy — Polska) — postepowanie
karne przeciwko Lukaszowi Marcinowi Bondzie

(Sprawa C-489/10) (1)

(Wspdlna polityka rolna — System platnosci jednolitych —
Rozporzgdzenie nr 1973/2004 — Artykut 138 ust. 1 —
Wykluczenie z pomocy w wypadku zgloszenia nieprawdziwego
areatlu — Charakter administracyjny lub karny tej sankcji —
Zasada niekumulowania sankcji karnych — Zasada ne bis in

idem)
(2012/C 217/03)
Jezyk postgpowania: polski

Sad krajowy
Sad Najwyzszy

Strona w postepowaniu karnym przed sadem krajowym

Lukasz Marcin Bonda
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Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym — Sad
Najwyzszy — Wykladnia art. 138 ust. 1 rozporzadzenia
Komisji (WE) nr 1973/2004 z dnia 29 pazdziernika 2004 r.
ustanawiajgcego szczegbtowe zasady stosowania rozporzadzenia
Rady (WE) nr 1782/2003 w sprawie systemOw wsparcia prze-
widzianych w tytulach IV i IVa tego rozporzadzenia oraz wyko-
rzystania gruntéw zarezerwowanych do produkcji surowcéw
(Dz.U. L 345, s. 1) — Jednolita platno$¢ obszarowa — Wyklu-
czenie z pomocy w wypadku zgloszenia nieprawdziwego areatu
— Charakter administracyjny lub karny tej sankgji

Sentencja

Artykut 138 ust. 1 rozporzgdzenia Komisji (WE) nr 1973/2004 z
dnia 29 paZdziernika 2004 r. ustanawiajgcego szczegélowe zasady
stosowania rozporzgdzenia Rady (WE) nr 1782/2003 w sprawie
systeméw wsparcia przewidzianych w tytutach IV i IVa tego rozporzg-
dzenia oraz wykorzystania gruntéw zarezerwowanych do produkcji
surowcow nalezy interpretowal w ten sposob, ze Srodki przewidziane
w akapitach drugim i trzecim tego przepisu, polegajgce na wykluczeniu
rolnika z pomocy w roku, w ktérym zhozyt nieprawdziwe oswiadczenie
co do wielkosci kwalifikujgcego si¢ areatu, i na obnizeniu pomocy, do
ktérej bytby uprawniony w trzech kolejnych latach kalendarzowych, do
kwoty, ktéra odpowiada réinicy migdzy areatem zadeklarowanym a
wyznaczonym, nie stanowig sankcji o charakterze karnym

(") Dz.U. C 13 z 15.1.2011.

Wyrok Trybunalu (czwarta izba) z dnia 7 czerwca 2012 r.

(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

ztozony przez Korkein hallinto-oikeus — Finlandia)

— Postgpowanie wszczete przez Insinddritoimisto
InsTiimi Oy

(Sprawa C-615[10) ()

(Dyrektywa 2004/18/WE — Zaméwienia publiczne w dzie-
dzinie obronnosci — Artykul 10 — Artykul 296 ust. 1 lit.
b) WE — Ochrona podstawowych intereséw bezpieczeristwa
patistwa czlonkowskiego — Handel bronig, amunicjq i mate-
riatami wojennymi — Produkt nabyty przez instytucje zama-
wiajgcg wylgcznie do celow wojskowych — Istnienie, w
zakresie dotyczgcym owego produktu, mozliwosci w duzej
mierze podobnego zastosowania w sektorze cywilnym — Stol
obrotowy (,tiltable turntable”) stuzgcy do pomiaréw elektro-
magnetycznych — Brak postgpowania przetargowego wedle
procedur przewidzianych w dyrektywie 2004/18)

(2012/C 217/04)
Jezyk postgpowania: firiski

Sad krajowy

Korkein hallinto-oikeus

Strony w postepowaniu przed sadem krajowym

Insindoritoimisto InsTiimi Oy,

przy udziale: Puolustusvoimat

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Korkein hallinto-oikeus -Wykladnia art. 10  dyrektywy
2004/18/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 31
marca 2004 r. w sprawie koordynacji procedur udzielania
zaméwiefi publicznych na roboty budowlane, dostawy i ustugi
(Dz.U. L 134, s. 114) i art. 346 TFUE — Wykaz broni, amunicji
i materialéw wojennych ustanowiony w decyzji Rady nr 255/58
z dnia 15 kwietnia 1958 r. — Zakres stosowania dyrektywy —
Sprzet przeznaczony do celéw wylacznie wojskowych — Stét
obrotowy przeznaczony do wykonywania pomiaréw elektro-
magnetycznych

Sentencja

Artykut 10 dyrektywy 2004/18/WE Parlamentu Europejskiego i Rady
z dnia 31 marca 2004 r. w sprawie koordynacji procedur udzielania
zaméwieri publicznych na roboty budowlane, dostawy i ustugi w
zwigzku z art. 296 ust. 1 lit. b) WE powinien by¢ interpretowany
w ten sposob, ze uprawnia on paristwo cztonkowskie do odstgpienia od
procedur przewidzianych we wskazanej dyrektywie w przypadku zamd-
wienia publicznego udzielanego przez instytucje zamawiajgcg w dzie-
dzinie obronnosci, dotyczgcego nabycia sprzetu, ktéry cho¢ wprawdzie
przeznaczony do wylgcznie wojskowych celéw, moze réwniez zasad-
niczo znajdowaé podobne zastosowanie w sektorze cywilnym, jedynie
wowczas, gdy ow sprzet, ze wzgledu na wlasciwe mu cechy — w tym
wskutek istotnych modyfikacji — moze zostal uznany za zaprojekto-
wany i opracowany wylgcznie do tego rodzaju celow, co podlega ocenie
sgdu krajowego.

() Dz.U. C 72 z 5.3.2011.

Wyrok Trybunalu (6sma izba) z dnia 7 czerwca 2012 r.
(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym
zlozony przez Administratiwen syd Sofija-grad —
Bulgaria) — Anton Winkow przeciwko Naczalnik
Administratiwno-nakazatelna dejnost

(Sprawa C-27/11) ()
(Odestanie prejudycjalne — Nieuznanie w przepisach krajo-
wych prawa do zaskarzenia przed sqdem decyzji nakladajqcych
kare pienigzng, a takze odebranie punktow prawa jazdy z

tytulu okreslonych naruszei zasad ruchu drogowego —
Sytuacja czysto krajowa — Niedopuszczalnos¢ wniosku)

(2012/C 217/05)
Jezyk postgpowania: bulgarski

Sad krajowy

Administratiwen syd Sofija-grad
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