C 243)24

Dziennik Urz¢dowy Unii Europejskiej

11.8.2012

Decyzja Wydziatu Sprzeciwéw: Oddalenie sprzeciwu w calosci
Decyzja Izby Odwotawczej: Oddalenie odwotania

Podniesione zarzuty: Naruszenie zasady legalno$ci; naruszenie art.
15 ust. 1 lit. a) rozporzadzenia Rady nr 207/2009 i zasady 22
ust. 3 rozporzadzenia Komisji nr 2868/95, a w konsekwencji
naruszenie takze art. 8 ust. 1 lit. a) oraz art. 42 ust. 2 i 3
rozporzadzenia nr 207/2009.

Skarga wniesiona w dniu 29 maja 2012 r. — Airbus
przeciwko OHIM (NEO)

(Sprawa T-236(12)
(2012/C 243/42)
Jezyk postepowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Airbus SAS (Francja) (przedstawiciele: G.
Wiirtenberger i R. Kunze, adwokaci)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewngtrznego (znaki towarowe i wzory)

Zadania

Strona skarzaca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznos$ci decyzji Pierwszej Izby Odwolaw-
czej Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego
(znaki towarowe i wzory) z dnia 23 lutego 2012 r. w
sprawie R 1387/2011-1;

— obcigzenie strony pozwanej kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zgloszony wspélnotowy znak towarowy: stowny znak towarowy
,NEO” dla towaréw i ustug z klas 7, 12 i 39 — zgloszenie
wspolnotowego znaku towarowego nr 9624974

Decyzja eksperta: czgSciowa odmowa rejestracji zgloszonego
wspolnotowego znaku towarowego

Decyzja Izby Odwolawczej: oddalenie odwolania
Podniesione zarzuty:

— naruszenie art. 64 ust. 1 i art. 59 rozporzadzenia Rady nr
207/2009;

— naruszenie art. 7 ust. 1 lit b), art. 7 ust 1 lit. ¢) i art. 7 ust. 2
rozporzadzenia Rady nr 207/2009; oraz

— naruszenie art. 75 i art. 76 rozporzadzenia Rady nr
207/2009.

Skarga wniesiona w dniu 4 czerwca 2012 r. — Gamesa
Edlica przeciwko OHIM — Enercon (horyzontalne
polaczenie koloréw zielonych)

(Sprawa T-245/12)
(2012/C 243/43)
Jezyk skargi: angielski
Strony

Strona skarzgca: Gamesa Eolica, SL (Sarriguren, Hiszpania)
(przedstawiciele: E. Armijo Chavarri i A. Sanz Cerralbo, adwo-

kaci)

Strona  pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewngtrznego (znaki towarowe i wzory)

Strong postgpowania przed Izbg Odwolawczg byla réwniez: Enercon
GmbH (Aurich, Niemcy)

Zadania

Strona skarzaca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewazno$ci decyzji Pierwszej Izby Odwolaw-
czej Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku Wewngtrznego
(znaki towarowe i wzory) z dnia 1 marca 2012 r. w sprawie
R 260/2011-1;

— obcigzenie strony pozwanej kosztami postepowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zarejestrowany wspélnotowy znak towarowy bedgcy przedmiotem
whiosku o uniewaznienie prawa do znaku: graficzny znak towarowy
przedstawiajacy horyzontalne polaczenie koloréw zielonych dla
towarow z klasy 7 — rejestracja wspdlnotowego znaku towa-
rowego nr 2346542

Wrhasciciel wspdlnotowego znaku towarowego: Enercon GmbH

Strona wnoszgca o uniewaznienie prawa do wspdlnotowego znaku
towarowego: strona skarzaca

Uzasadnienie wniosku o uniewaznienie prawa do znaku: strona
wnoszgca o uniewaznienie prawa do znaku sklada swoj
wniosek na podstawie art. 52 ust. 1 lit. a) i art. 52 ust. 1 lit.
b) rozporzadzenia Rady (WE) nr 207/2009

Decyzja Wydziabu Uniewaznieri: uniewaznienie prawa do wspol-
notowego znaku towarowego

Decyzja Izby Odwotawczej: uchylenie spornej decyzji i oddalenie
wniosku o uniewaznienie prawa do znaku
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