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Dziennik Urz¢dowy Unii Europejskiej

C 250/15

Strona pozwana: Rada Unii Europejskiej (przedstawiciele: poczat-
kowo R. Szostak i G. Marhic, nastgpnie B. Driessen i G. Etienne,
pelnomocnicy)

Przedmiot

Poczatkowo skarga o stwierdzenie niewaznosci rozporzadzenia
wykonawczego Rady (UE) nr 687/2011 z dnia 18 lipca 2011 r.
dotyczacego wdrozenia art. 2 ust. 3 rozporzadzenia (WE) nr
2580/2001 w sprawie szczegdlnych srodkow restrykcyjnych
skierowanych przeciwko niektérym osobom i podmiotom
majacych na celu zwalczanie terroryzmu oraz uchylenia
rozporzadzen wykonawczych (UE) nr 610/2010 oraz (UE) nr
83/2011 (Dz.U. L 188, s. 2) oraz decyzji Rady
2011/430/WPZiB z dnia 18 lipca 2011 r. dotyczacej aktuali-
zacji wykazu oséb, grup i podmiotéw objetych art. 2, 3 i 4
wspolnego stanowiska 2001/931/WPZiB w sprawie zastoso-
wania szczegblnych Srodkéw w celu zwalczania terroryzmu
(Dz.U. L 188, s. 47) — w zakresie w jakim nazwa skarzgcej
organizacji zostala zachowana w wykazie oséb, grup i
podmiotéw wobec ktorych stosowane jest zamrozenie funduszy
i zasobow gospodarczych w ramach walki z terroryzmem

Sentencja
1) Skarga zostaje odrzucona jako oczywiscie niedopuszczalna.

2) Postgpowanie w sprawie wniosku Komisji o dopuszczenie do
sprawy w charakterze interwenienta zostaje umorzone

3) Hamas pokryje swoje wlasne koszty oraz koszty Rady Unii Euro-
pejskiej.

() Dz.U. C 126 z 28.4.2012.

Postanowienie Sgdu z dnia 14 czerwca 2012 r. —
Technion i Technion Research & Development
Foundation przeciwko Komisji

(Sprawa T-546/11) ()

(Skarga o stwierdzenie niewaznoSci — Szésty program
ramowy w zakresie badari, rozwoju technologicznego i demon-
stracji — Pismo potwierdzajgce wnioski zawarte w audycie
finansowym i informujgce o dalszym ciggu procedury —
Akty nierozerwalnie zwigzane z umowg — Niedopuszczalnosi)

(2012/C 250/28)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Technion — Israel Institute of Technology
(Haifa, Izrael); Technion Research & Development Foundation
Ltd (Haifa) (przedstawiciele: adwokaci D. Grisay i D. Piccininno)

Strona  pozwana: Komisja Europejska (przedstawiciele: F.
Dintilhac i B. Conte, pelnomocnicy)

Przedmiot

Whiosek o stwierdzenie niewazno$ci decyzji zawartej, jak
podniesiono, w piSmie Komisji z dnia 2 sierpnia 2011 r.

potwierdzajagcym wnioski audytu finansowego dotyczacego
zestawienia kosztow przedstawionego przez Technion — Israel
Institute of Technology odnosnie czterech uméw zawartych w
ramach széstego programu ramowego Wspdlnoty Europejskiej
w zakresie badan, rozwoju technologicznego i prezentacji, przy-
czyniajacego si¢ do urzeczywistnienia europejskiej przestrzeni
badan i innowacji (2002-2006) i informujacym o dalszym
ciagu procedury.

Sentencja

1) Skarga zostaje odrzucona jako niedopuszczalna.

2) Technion — Israel Institute of Technology i Technion Research &
Development Foundation Ltd zostajg obcigzone kosztami postgpo-
wania.

() Dz.U. C 355 z 3.12.2011.

Skarga wniesiona w dniu 25 kwietnia 2012 r. — AQ
przeciwko Parlamentowi

(Sprawa T-168/11)
(2012/C 250/29)
Jezyk postgpowania: Polski

Strony

Strona skarzgca: AQ (Zary, Polska) (przedstawiciel: K. Rosiak,
radca prawny)

Strona pozwana: Parlament Europejski

Zadania
Wyznaczony przedstawiciel strony skarzacej wnosi do Sadu o:

— Stwierdzenie, ze skarga skarzacego jest niedopuszczalna i ze
nie ma potrzeby jej rozpatrywania; oraz

— Stwierdzenie, ze brak jest podstaw do wystgpienia przez
skarzacego o wyplate odszkodowania z uwagi na brak
rzeczywistej i pewnej szkody, spowodowanej dzialaniem
lub zaniechaniem Parlamentu Europejskiego.

Zarzuty i glowne argumenty

Na poparcie swoich tez wyznaczony przedstawiciel strony
skarzacej podnosi trzy zarzuty.

1) Zarzut pierwszy:

— Z zastrzezeniem sytuacji, w ktorej zostaloby stwier-
dzone, ze pismo Parlamentu Europejskiego z dnia 7
lipca 2008 r. zawiera decyzje Komisji Petycji w sprawie
wezedniejszej petycji strony skarzacej, ktorej tres¢ w
calosci obejmuje tre$¢ petycji, mozna zalozy¢, iz w
niniejszej sprawie spelniony zostal warunek naruszenia
przez Parlament Europejski istotnych wymogéw proce-
duralnych (Regulamin PE) lub tez fakt zaniechania
wydania aktu skierowanego do strony skarzacej w
reakcji na skierowang do Parlamentu Europejskiego

petycje;
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