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Zasada skutecznej ochrony sgdowej wyrazona w art. 47 Karty praw
podstawowych Unii Europejskiej moze obejmowal prawo do uzyskania
zwolnienia z obowigzku zaplaty kosztow postepowania lub wynagro-
dzenia naleznego adwokatowi w celu skorzystania jego pomocy w
zwigzku z takim odwolaniem.

Do sgdu krajowego nalezy natomiast zbadanie, czy przestanki udzie-
lenia pomocy prawnej stanowig ograniczenie prawa dostepu do sgdu,
naruszajgce to prawo w jego istocie, czy ich cel jest zgodny z prawem i
czy istnieje rozsgdny stosunek proporcjonalnosci pomigdzy stosowanymi
Srodkami a zamierzonym celem.

W ramach takiej oceny sqd krajowy moze uwzglednié przedmiot sporu,
racjonalne szanse wygrania sprawy przez wnioskodawcg, znaczenie,
jakie sprawa ma dla wnioskodawcy, ztozonosé przepiséw materialnych
i proceduralnych majgcych zastosowanie w sprawie, jak réwniez zdol-
nos¢ wnioskodawcy do skutecznego poprowadzenia swojej sprawy. W
celu dokonania oceny proporcjonalnosci sgd krajowy moze réwniez
uwzglednic wysokos¢ zaliczki na poczet kosztow postgpowania oraz
okoliczno$é, czy stanowi ona ewentualnie niemozliwg do pokonania
przeszkode w dostepie do sgdu..

W odniesieniu  konkretnie do o0séb prawnych, sgd krajowy moze
uwzglednic ich sytuacje. Moze zatem wzigé w szczegdlnosci pod
uwage forme i zarobkowy lub niezarobkowy charakter dziatalnosci
danej osoby prawnej, jak réwniez mozliwosci finansowe jej wspdlnikow
lub akcjonariuszy oraz mozliwos¢ uzyskania przez nich kwot koniecz-
nych dla wytoczenia powddztwa.

() Dz.U. C 194 z 30.6.2012.
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Whnoszgey odwolanie: FLSmidth & Co. A[S (przedstawiciel: M.
Dittmer, advokat, ]. Ratliff, Barrister, F. Louis, avocat)

Druga strona postgpowania: Komisja Europejska

Zadania wnoszacego odwolanie

Powolujac si¢ na art. 256 ust. 1 akapit drugi, art. 263 i art. 264
Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej, art. 31 rozporza-
dzenia Rady 1/2003 () i art. 56 statutu Trybunatu Sprawiedli-
wosci, FLSmidth & Co. A/S wnosi do Trybunatu Sprawiedli-
wosci o:

— uchylenie wyroku z dnia 6 marca 2012 r. w sprawie
T-65/06,

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Komisji Europejskiej z dnia
30 listopada 2005 r. w sprawie COMP[F[38.354 dotyczacej
postgpowania na podstawie art. 101 TFUE, w zakresie, w
jakim dotyczy ona FLS; lub tytulem zadania ewentualnego,
obnizenie kwoty grzywny nalozonej na FLS w decyzji.

— obciazenie Komisji Europejskiej kosztami postepowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

W uzasadnieniu zgdania gtéwnego FLS podnosi dwa zarzuty, z
ktérych drugi opiera si¢ na dwoch argumentach.

— Sad naruszy} prawo, poniewaz nie zastosowat prawidlowych
kryteriow prawnych w celu przypisania odpowiedzialnosci
(nadrzednej) spélce dominujgcej. Sad nie wysnul ponadto
prawidlowych wnioskow prawnych z przedstawionych mu
dowodéw, w zakresie, w jakim nie orzekl, ze FLS zdofal
obali¢ domniemanie odpowiedzialnosci spotki dominujacej.

— Sad nie zbadal, czy Komisja spelnila cigzacy na niej
obowiazek uzasadnienia.

— o Sama Komisja dopuscita si¢ naruszenia, nie wywig-
zujac si¢ z cigzacego na niej obowigzku uzasadnienia,
w zakresie, w jakim nie odniosta si¢ w wystarczajacy
spos6b do argumentéw i dowodéw przedstawionych
przez FLS w celu obalenia domniemania odpowiedzial-
nosci spotki dominujacej.

— o Ponadto Komisja nie wywiazala si¢ z cigzacego na niej
obowigzku uzasadnienia, w zakresie, w jakim decyzja nie
zawiera uzasadnienia, dlaczego FLS powinna poniesé
odpowiedzialno$¢ za okres od grudnia 1990 r do
grudnia 1991 r.

W uzasadnieniu zadania ewentualnego FLS podnosi cztery
zarzuty.

— Sad naruszyl prawo, w zakresie, w jakim nie zastosowat
zasady proporcjonalnosci i legalnosci przy kontroli odpo-
wiedzialno$ci, ktéra obcigzono FLS, a zatem nie ograniczyl
odpowiednio rozpatrywanej odpowiedzialnosci.

— Sad naruszyl prawo, w zakresie, w jakim nie potozyl kresu
nieréwnemu traktowaniu przyjetemu przez Komisje, przy-
znajac Trioplast Industrier AB — a nie FLS — 30 % obnizke
zgodnie z komunikatem w sprawie wspolpracy.

— Sad naruszyl prawo poprzez niewlasciwe zastosowanie
sekcji D tiret drugie komunikatu w sprawie wspolpracy, w
zakresie, w jakim nie przyznal FLS obnizki ze wzgledu na
brak podwazenia okolicznosci faktycznych. Ponadto Sad nie
zastosowal zasady réwnego traktowania, poniewaz nie
uwzglednil okolicznosci, ze Bonar Technical Fabrics przy-
znano 10 % obnizke za co najmniej takie samo zachowanie.
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— Sad naruszyl art. 47 Karty praw podstawowych Unii Euro-
pejskiej i art. 6 ust. 1 europejskiej konwencji praw czlo-
wieka, ze wzgledu na to, ze nie wydal orzeczenia w
rozsadnym terminie.

~

Rozporzadzenie Rady (WE) nr 1/2003 z dnia 16 grudnia 2002 r. w
sprawie wprowadzenia w zycie regul konkurencji ustanowionych w
art. 81 i 82 Traktatu (Dz.U. L 1, s. 1).

Odwolanie od wyroku Sadu (pigta izba) wydanego w dniu

28 marca 2012 r. w sprawie T-123/09 Ryanair Ltd

przeciwko Komisji Europejskiej, wniesione w dniu 7
czerwca 2012 r. przez Ryanair Ltd

(Sprawa C-287/12 P)
(2012/C 303/21)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Wnoszgca odwotanie: Ryanair Ltd (przedstawiciele: E. Vahida, L.G.
Metaxas-Maragkidis, adwokaci)

Druga strona postgpowania: Komisja Europejska, Republika
Wioska, Alitalia — Compagnia Aerea Italiana SpA

Zadania wnoszacej odwolanie

Whnoszaca odwolanie wnosi do Trybunatu o:

— uchylenie wyroku Sadu (pigta izba) z dnia 28 marca
2012 r., dorgczonego wnoszacej odwolanie w dniu 29
marca 2012 r. w sprawie T-123/09 Ryanair Ltd przeciwko
Komisji Europejskiej:

— stwierdzenie zgodnie z art. 263 i 264 TFUE, ze decyzja
Komisji Europejskiej z dnia 12 listopada 2008 r. w sprawie
pomocy panstwa C26/2008 (pozyczka w wysokosci 300
min EUR dla Alitalia SpA) jest cz¢Sciowo niewazna w zakre-
sie, w jakim Komisja nie nakazuje odzyskania pomocy od
nastepcy/nastepcow  Alitalia i przyznaje Wlochom dodat-
kowy czas na wykonanie tej decyzji;

— stwierdzenie zgodnie z art. 263 i 264 TFUE, ze decyzja z
dnia 12 listopada 2009 r. w sprawie pomocy panstwa
N510/2008 (sprzedaz aktywéw Alitalia SpA) jest niewazna
w calosci,

— obcigzenie Komisji jej wlasnymi kosztami oraz kosztami
poniesionymi przez Ryanair;

ewentualnie,
— przekazanie sprawy Sadowi do ponownego rozpoznania; i

— rozstrzygniecie o kosztach postgpowania w  pierwszej
instancji w postgpowaniu odwolawczym.

Zarzuty i gléwne argumenty

Wnoszgca odwolanie twierdzi, ze zaskarzony wyrok powinien
zostaé uchylony z nastgpujacych powodéw:

W odniesieniu do decyzji Komisji z dnia 12 listopada 2008 r. w
sprawie pomocy panstwa N510/2008 (sprzedaz aktywoéw
Alitalia SpA):

1) naruszenie prawa i przepiséw postgpowania dotyczacych
dopuszczalnosci. Sagd odméwit uznania faktu zakwestiono-
wania przez Ryanair istoty decyzji Komisji i zdefiniowal na
nowo przedmiot skargi jako dzialanie majace wylacznie na
celu ochrong jej praw proceduralnych;

2) naruszenie art. 4 i 7 rozporzadzenia (WE) nr 659/1999 ().
Obowiazki i mechanizmy kontrolne dodane do S$rodka,
ktory zostal pierwotnie zgloszony, stanowia zmiany i
warunki takiego rodzaju, jakie towarzysza decyzjom wyda-
wanym na podstawie art. 7 rozporzadzenia (WE) nr
659/1999. Wnoszaca odwolanie uwaza, ze Sad naruszyl
prawo, kwalifikujac blednie obowiazki 1 mechanizmy
kontrolne jako zobowigzania;

3) naruszenie art. 10 rozporzadzenia (WE) nr 659/1999
wskutek odmowienia przez Sad ukarania tego, ze Komisja
nie zbadala wszystkich istotnych cech charakterystycznych
srodkéw w ich kontekscie;

4) naruszenie art. 10 rozporzadzenia (WE) nr 659/1999. Sad
uznal, ze Komisja nie byla zobowiazana zbada¢ innych opcji
niz sprzedaz aktywéw Alitalia, ktéra zostala zgloszona
przez Wlochy. Nie badajac, czy inwestor prywatny wybralby
alternatywne rozwigzanie, Sad naruszyl prawo;

5) inne bledy w zastosowaniu zasady inwestora dzialajacego w
warunkach gospodarki rynkowej;

6) niezidentyfikowanie podmiotu zobowiazanego do zwrotu
pomocy. Wnoszaca odwolanie uwaza, ze Sad naruszyt
prawo, ignorujac ciaglo$¢ gospodarcza miedzy Alitalia a
CAL

W odniesieniu do decyzji Komisji z dnia 12 listopada 2008 r. w
sprawie pomocy panstwa C 26/2008 (pozyczka w wysokosci
300 mln EUR dla Alitalia SpA): brak uzasadnienia na poparcie
stwierdzenia niedopuszczalnosci.

() Rozporzadzenie Rady (WE) nr 659/1999 z dnia 22 marca 1999 r.
ustanawiajace szczegélowe zasady stosowania art. 93 traktatu WE
(Dz.U. L 83, s. 1).
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