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Skarga wniesiona w dniu 1 sierpnia 2012 r. — Wegry
przeciwko Komisji Europejskiej

(Sprawa T-364/12)
(2012/C 311/13)

Jezyk postepowania: wegierski

Strony

Strona skarzgca: Wegry (przedstawiciele: Mikl6s Zoltdn Fehér i
Katalin Szijjartd, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Zadania

Strona skarzaca wnosi do Sadu o:

— Stwierdzenie niewazno$ci decyzji wykonawczej Komisji
C(2012) 3324 wersja ostateczna w sprawie krajowej
pomocy finansowej przyznanej organizacjom producentéw

— Obciazenie Komisji kosztami postepowania

Zarzuty i glowne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzaca podnosi, ze Komisja prze-
kroczyta granice w wykonywaniu jej kompetencji naruszajgc
wlasciwe przepisy prawa Unii przy okreSlaniu wysokosci
czeSciowego zwrotu przez Wegry krajowej pomocy finansowej
przyznanej w 2009 r. organizacjom producentéw dzialajacych
w sektorze owocow i warzyw.

Skarzaca twierdzi, ze prawo Unii przewiduje mozliwosé, iz w
decyzji  dotyczacej czeSciowego zwrotu  wspdlnotowego
panstwowej pomocy finansowej przyznanej na podstawie art.
103f rozporzadzenia (WE) nr 1234/2007 (') producentom dzia-
fajacym w sektorze owocdéw i warzyw, Komisja domaga si¢
zwrotu tych kwot pomocy, ktére zostaly wskazane przez
Wegry we wniosku o zezwolenie na przyznanie pomocy krajo-
wej, gdzie wystepuja jako kwoty szacunkowe, przewidywalne i
tymczasowe.

Skarzaca uwaza, ze zgodnie z art. 103f rozporzadzenia nr
1234/2007 zezwolenie Komisji na pomoc krajowa dotyczy
przyznania pomocy a nie ustanowienia przez Komisje maksy-
malnej granicy pomocy, jaka moze zostaé przyznana. Granica ta
zostala przewidziana w sposéb jednoznaczny w rozporzadzeniu
nr 12342007, ktére stanowi, ze pomoc krajowa nie moze
przekraczal¢ 80 % wkladéw finansowych na fundusze opera-
cyjne czlonkéw organizacji producentéw. Przepisy dotyczace
czeSciowego zwrotu wspolnotowego pomocy krajowej réwniez
nie upowazniaja Komisji do tego, aby przy ustanawianiu takiego
zwrotu ustalala jako maksymalng granice kwote, jakg pafistwo
cztonkowskie zakomunikowato Komisji we wniosku o zezwo-
lenia, jak réwniez calkowita kwote pomocy, jak réwniez wyso-

ko$¢ pomocy przewidzianej dla niektérych organizacji produ-
centéw, tym bardziej wéwczas, gdy we wspomnianej informacji
rzad wegierski przedstawit rzeczone kwoty jako kwoty jedynie
programowane i tymczasowe.

Podobnie skarzaca twierdzi, ze Komisja ma prawo sprawdzié,
czy rzeczywiScie wyplacona pomoc nie przekroczyla ww.
maksymalnej wysokosci 80 %, oraz czy zazadany zwrot nie
przekracza 60 % przyznanej pomocy, jednakze nie moze usta-
nowi¢ jako maksymalnej wysokosci zwrotu, kwot wskazanych
we wniosku o zezwolenie lub w piSmie informujacym doty-
czacym owego wniosku, tym bardziej, ze we wniosku lub w
piSmie informujacym podkreslono szacunkowy, planowany lub
tymczasowy charakter danych. Jezeli z okre$lonych powodéw
zmienia si¢ w trakcie roku wysoko$¢ pomocy krajowej udzie-
lonej jakiejkolwiek organizacji producentéw, czeSciowy zwrot
wspolnotowy dokonywany jest wedtug rzeczywiscie wyplaconej
kwoty, o ile spelnione zostaly przestanki ustanowione w prawie
Unii w tym zakresie.

() Rozporzadzenie Rady (WE) nr 12342007 z dnia 22 pazdziernika
2007 r. ustanawiajagce wspélng organizacje rynkéw rolnych oraz
przepisy szczegtowe dotyczace niektérych produktéw rolnych
(Dz.U. L 299, s. 7)

Skarga wniesiona w dniu 31 lipca 2012 r. — Globosat
Programadora przeciwko OHIM — Sport TV Portugal
(SPORT TV INTERNACIONAL)

(Sprawa T-348/12)
(2012/C 311/14)
Jezyk skargi: angielski

Strony

Strona skarzgca: Globosat Programadora Ltda (Rio de Janeiro,
Brazylia) (przedstawiciel: adwokat S. Micallef)

Strona  pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewngtrznego (znaki towarowe i wzory)

Strong postepowania przed Izbg Odwotawczg byta réwniez: Sport TV
Portugal, SA (Lizbona, Portugalia)

Z3dania

Strona skarzgca wnosi do Sagdu o:

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Czwartej Izby Odwolaw-
czej Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego
(znaki towarowe i wzory) z dnia 23 maja 2012 r. w sprawie
R 2079/2010-4;
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— uchylenie zawartego w decyzji Urzedu orzeczenia o kosz-
tach obciazajacego skarzaca i obciazenie Urzedu poniesio-
nymi przez nig kosztami.

Zarzuty i glowne argumenty
Zglaszajgcy wspélnotowy znak towarowy: Sport TV Portugal, SA
Zgloszony wspdlnotowy znak towarowy: Stowny znak towarowy

,SPORT TV INTERNACIONAL” dla ustug z klas 35, 38 i 41
— zgloszenie nr 6915094

Wrhasciciel znaku lub oznaczenia, na ktére powolano si¢ w postepo-
waniu w sprawie sprzeciwu: Skarzgca

Znak lub oznaczenie, na ktére powolano sig w sprzeciwie: Zareje-
strowany w Portugalii pod numerem 329507 graficzny znak
towarowy nr ,SPORTV” dla ustug z klas 38 i 41

Decyzja Wydziatu Sprzeciwéw: Oddalenie sprzeciwu
Decyzja Izby Odwolawczej: Oddalenie odwolania

Podniesione zarzuty: Naruszenie art. 42 ust. 2 i 3 rozporzadzenia
Rady (WE) nr 207/2009 oraz naruszenie zasady 22 rozporzg-
dzenia Komisji (WE) nr 2868/95

Skarga wniesiona w dniu 6 sierpnia 2012 r. — Aleris
przeciwko OHIM — Carefusion 303 (ALARIS)

(Sprawa T-353/12)
(2012/C 311/15)

Jezyk skargi: angielski

Strony

Strona skarzgca: Aleris Holding AB (Sztokholm, Szwecja) (przed-
stawiciele: adwokaci A. Kylhammar i K. Westerberg)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Strong postgpowania przed Izbg Odwolawczg byla réwniez: Carefu-
sion 303, Inc. (San Diego, Stany Zjednoczone)

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Pigtej Izby Odwolawczej
Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego
(znaki towarowe i wzory) z dnia 11 maja 2012 r. w sprawie
R 334/2011-5 oraz uchylenie art. 2 decyzji Wydziatlu Unie-
waznien i orzeczenie zgodnie z zadaniami skarzacej; oraz

— obciazenie Carefusion 303 jako strony, ktéra sprawe prze-
grala, wszystkimi kosztami poniesionymi przez skarzacg w
postepowaniu przed Wydzialem Uniewaznien, Izbg Odwo-
fawcza i Sadem

Zarzuty i gléwne argumenty

Zarejestrowany wspdlnotowy znak towarowy bedgcy przedmiotem
whiosku o stwierdzenie wygasnigcia prawa do znaku: stowny znak
towarowy ,ALARIS” zarejestrowany dla towardw i ustug z klas
10, 37 i 42 — wspdlnotowy znak towarowy nr 571521

Wrasciciel wspélnotowego znaku towarowego: Carefusion 303

Strona wnoszgca o stwierdzenie wygasnigcia prawa do wspdlnotowego
znaku towarowego: skarzaca

Decyzja Wydziatu Uniewaznieni: stwierdzenie czeSciowego wygas-
nigcia prawa do wspdlnotowego znaku towarowego

Decyzja Izby Odwolawczej: oddalenie odwolania

Podniesione zarzuty: Naruszenie podstawowych zasad, ktore
muszg by¢ przestrzegane w postgpowaniu w sprawie stwier-
dzenia wygasniecia prawa do znaku towarowego ze wzgledu
na jego nieuzywanie. Naruszenie art. 15 i 9 rozporzadzenia
Rady nr 207/2009

Skarga wniesiona w dniu 6 sierpnia 2012 r. — Debonair
Trading Internacional przeciwko OHIM — Ibercosmetica
(SO:UNIC)

(Sprawa T-356/12)
(2012/C 311/16)
Jezyk skargi: angielski

Strony

Strona skarzgca: Debonair Trading Internacional Ld® (Funchal,
Madera) (przedstawiciel: T. Alkin, Barrister)

Strona  pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Strong postgpowania przed Izbg Odwolawczg byla réwniez: Ibercos-
metica, SA de CV (Meksyk, Meksyk)

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Czwartej Izby Odwolaw-
czej Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku Wewnegtrznego
(znaki towarowe i wzory) z dnia 4 czerwca 2012 r. w
sprawie R 1033/2011-4;

— obcigzenie Ibercosmetica, SA de CV kosztami poniesionymi
przez skarzaca.
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