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3) Zarzut trzeci dotyczacy naruszenia zakazu orzekania ultra
vires w zakresie w jakim z jednej strony SSP stwierdzil
niewazno$¢ decyzji Komisji, poniewaz nie zbadala ona czy
istnieje inne stanowisko, na ktérym zainteresowany méglby
zosta¢ zatrudniony i z drugiej strony orzekajac, ze jest
wlasciwy dla zbadania czy powody, ktérymi kierowala sie
administracja przy odmowie odnowienia umowy nie naru-
szaja kryteriow i warunkéw ustanowionych przez prawo-
dawce w regulaminie pracowniczym i majacych na celu
zagwarantowanie czlonkom  personelu  kontraktowego
mozliwosci korzystania w pewnym zakresie z kontynuacji
zatrudnienia, podczas gdy taka wlaSciwo$¢ nie znajduje
zadnego oparcia w przepisach warunkéw zatrudnienia
innych cztonkéw personelu UE.

4) Zarzut czwarty dotyczacy znieksztalcenia pojecia interesu
stuzby i nieprawidlowego zastosowania orzecznictwa Trybu-
nalu poprzez z jednej strony rozstrzygniecie, ze interes
stuzby nalezy pogodzi¢ z obowiazkiem starannosci i ze
wymaga on aby zbadano mozliwo$¢ przekazania nowych
funkcji zainteresowanemu i z drugiej strony poprzez bledne
wyprowadzenie z orzecznictwa Trybunalu, Ze Komisja nie
moze skutecznie powolal si¢ na brak interesu stuzby w
odnowieniu umowy zainteresowanego, poniewaz art. 8
warunkéw zatrudnienia innych czlonkéw personelu UE
nalezy interpretowa¢ w ten sposob, ze ma on na celu
zagwarantowanie ~ pewnej  kontynuacji  zatrudnienia
cztonkom personelu zatrudnionym w oparciu o umowy
na czas okrelony.
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Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sagdu o:

— stwierdzenie niewaznosci zaskarzonej decyzji;

— obcigzenie Komisji cato$cig kosztéw postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Skarzaca wnosi o twierdzenie niewaznoSci decyzji Komisji
C(2011) 9403 wersja ostateczna z dnia 20 grudnia 2011 r.,
stwierdzajacej zgodno$¢ z rynkiem wewngtrznym, pod
pewnymi warunkami, pomocy paristwa udzielonej przez Repub-
like Francuska na rzecz France Télécom dotyczacej reformy
finansowania emerytur urzednikéw panstwowych zatrudnio-
nych we France Télécom [pomoc panistwa nr C 25/2008 (ex
NN 23/2008)].

Na poparcie skargi strona skarzaca podnosi cztery zarzuty.

1) Zarzut pierwszy, podniesiony tytulem gléwnym, dotyczy
naruszen prawa i bleddow w ocenie oraz naruszenia
obowiazku uzasadnienia towarzyszacych uznaniu przez
Komisje za pomoc pafistwa w rozumieniu art. 107 ust. 1
TFUE obnizenia skladki pracodawcy platnej na rzecz
panstwa z tytulu emerytur przyznanych urzednikom France
Télécom. Strona skarzgca wskazuje, Ze owe naruszenia
prawa i bledy w ocenie Komisja popelnila:

— stwierdzajac istnienie korzysci ekonomicznej;

— uznajac, ze przedmiotowy Srodek ma charakter selek-
tywny;

— uznajgc, ze Srodek ten moze powodowal zakldcenia
konkurencji;

— stwierdzajac istnienie pomocy panstwa, pomimo iz
Komisja przyznaje, ze korzy$¢ byla zneutralizowania
co najmniej do dnia 31 grudnia 2010 r. przez zryczal-
towana skladke o charakterze wyjatkowym.

2) Zarzut drugi, podniesiony tytulem positkowym, dotyczy
naruszen prawa i bledéw w ocenie towarzyszacych uzalez-
nieniu przez Komisj¢ zgodnosci rzekomej pomocy panstwa
od spelnienia warunkéw okreslonych w art. 2 spornej
decyzji. Strona skarzgca wskazuje, iz owe naruszenia i
bledy Komisja popelnita przy uznaniu, ze strona skarzaca
ponosi nizsze niz jej konkurenci obciazenia socjalne, i przy
odmowie zastosowania precedensu ,La Poste” w postepo-
waniu dotyczacym France Télécom.

3) Zarzut trzeci, podniesiony tytulem positkowym, dotyczy
btedow w ocenie i naruszenia obowigzku uzasadnienia
towarzyszacych ocenie okresu, w jakim pomoc okreslona
w spornej decyzji byla zneutralizowania przez zryczalto-
wana skladka o charakterze wyjatkowym. Strona skarzaca
wskazuje, iz bledy te Komisja popelnita:

— uwzgledniajgc  obciazenia z tytulu odszkodowania i
nadmiernej rekompensaty przy obliczeniu obcigzen
wynikajacych z obnizenia skladki pracodawcy oraz

— stwierdzajac, ze stopa dyskontowa zryczaltowanej
skfadki o charakterze wyjatkowym powinna wynosié
5,53% a nie 7 %.

4) Zarzut czwarty, podniesiony tytulem positkowym, dotyczy
naruszenia praw proceduralnych strony skarzace;j.
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