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Wrhasciciel znaku lub oznaczenia, na ktdre powolano si¢ w postepo-
waniu w sprawie sprzeciwu: Banco Bilbao Vizcaya Argentaria, SA

Znak lub oznaczenie, na ktdre powolano sie w sprzeciwie: stowny
wspllnotowy znak towarowy nr 8549172 ,BLUE” dla mu.in.
ustug z klasy 35; slowny wspdlnotowy znak towarowy nr
2065621 ,BLUE BBVA” dla m.in. ustug z klas 35 i 36; stowny
wspélnotowy znak towarowy nr 2277291 ,TARJETA BLUE
BBVA” dla m.in. ustug z klasy 36

Decyzja Wydziatu Sprzeciwéw: oddalenie sprzeciwu w calosci

Decyzja Izby Odwolawczej: uwzglednienie odwolania i odrzucenie
zgloszenia dla wszystkich ustug z klas 35 i 36

Podniesione zarzuty: naruszenie art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia
Rady nr 207/20009.

Skarga wniesiona w dniu 20 sierpnia 2012 r. — American
Express Marketing & Development przeciwko OHIM
(EUROPE IP ZONE)

(Sprawa T-369/12)
(2012/C 319/24)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: American Express Marketing & Development
Corp. (Nowy Jork, Stany Zjednoczone) (przedstawiciele: adwo-
kaci V. Spitz, A. Gaul, T. Golda, i S. Kirschstein-Freund)

Strona  pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Zadania

Strona skarzaca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Drugiej Izby Odwolawczej
Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego
(znaki towarowe i wzory) z dnia 12 czerwca 2012 r. w
sprawie R 1451/2011-2;

— positkowo, zmiang decyzji Drugiej Izby Odwolawczej
Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego
(znaki towarowe i wzory) z dnia 12 czerwca 2012 r. w
sprawie R 1451/2011-2 i orzeczenie, ze odwolanie jest
uzasadnione; oraz

— obcigzenie OHIM kosztami postgpowania odwolawczego i
postegpowania przed Sadem.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zgloszony wspélnotowy znak towarowy: stowny znak towarowy
,EUROPE IP ZONE” dla ustug z klasy 42 — zgloszenie wspdl-
notowego znaku towarowego nr 9488032

Decyzja eksperta: odrzucenie zgloszenia wspélnotowego znaku
towarowego

Decyzja Izby Odwolawczej: oddalenie odwolania

Podniesione zarzuty: naruszenie art. 7 ust. 1 lit. b) i ¢) rozporza-
dzenia Rady nr 207/2009.

Skarga wniesiona w dniu 20 sierpnia 2012 r. — American
Express Marketing & Development przeciwko OHIM
(IP ZONE EUROPE)

(Sprawa T-370/12)
(2012/C 319/25)
Jezyk postepowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: American Express Marketing & Development
Corp. (Nowy Jork, Stany Zjednoczone) (przedstawiciele: adwo-
kaci V. Spitz, A. Gaul, T. Golda, i S. Kirschstein-Freund)

Strona  pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sagdu o:

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Drugiej Izby Odwolawczej
Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego
(znaki towarowe i wzory) z dnia 12 czerwca 2012 r. w
sprawie R 1452/2011-2;

— positkowo, zmiang decyzji Drugiej Izby Odwolawczej
Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego
(znaki towarowe i wzory) z dnia 12 czerwca 2012 r. w
sprawie R 1452/2011-2 i orzeczenie, ze odwolanie jest
uzasadnione; oraz

— obcigzenie OHIM kosztami postgpowania odwolawczego i
postepowania przed Sadem.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zgloszony wspélnotowy znak towarowy: stowny znak towarowy
,IP ZONE EUROPE” dla ustug z klasy 42 — zgloszenie wspol-
notowego znaku towarowego nr 9488057
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