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Wyrok Trybunalu (pierwsza izba) z dnia 25 pazdziernika
2012 r. — Komisja Europejska przeciwko Republice
Portugalskiej

(Sprawa C-557[10) ()

(Uchybienie zobowigzaniom paristwa czlonkowskiego —
Transport — Rozwdj kolei wspdlnotowych — Dyrektywa
91/440/EWG — Artykul 5 ust. 3 — Przedsigbiorstwa trans-
portu kolejowego — Niezaleine zarzgdzanie — Decyzje w
sprawie pracownikéw, majgtku i wlasnych zamoéwied —
Artykul 7 ust. 3 — Przyznanie finansowania zarzgdcy infra-
struktury — Dyrektywa 2001/14/WE — Artykut 6 ust. 1 —
Zbilansowanie zestawienia rachunkowego — Wlasciwe
warunki — Niepelna transpozycja)

(2012/C 399/03)

Jezyk postgpowania: portugalski

Strony

Strona  skarzgca: Komisja Europejska (przedstawiciele: H.
Stevlbaek i M. Franca, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Republika Portugalska (przedstawiciele: L. Inez
Fernandes i A. Pereira de Miranda, pelnomocnicy)

Przedmiot

Uchybienie zobowiazaniom panstwa czlonkowskiego — Brak
przyjecia w przepisanym terminie wszystkich przepisow
niezbednych dla dostosowania si¢ do art. 5 ust. 3 dyrektywy
Rady 91/440/EWG z dnia 29 lipca 1991 r. w sprawie rozwoju
kolei wspdlnotowych (Dz.U. L 237, s. 25), w brzmieniu zmie-
nionym przez dyrektywe 2001/12/WE (Dz.U. L 75, s. 1), do art.
7 ust. 3 dyrektywy 91/440/EWG oraz do art. 6 ust. 1 dyrek-
tywy 2001/14/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 26
lutego 2001 r. w sprawie alokacji zdolnosci przepustowej infra-
struktury kolejowej i pobierania oplat za uzytkowanie infra-
struktury kolejowej oraz przyznawanie $wiadectw bezpieczen-
stwa (Dz. U. L 75, s. 29)

Sentencja

1) Uzalezniajgc wszystkie indywidualne decyzje w sprawie nabycia lub
zbycia udziatow w spotkach przez publiczne przedsigbiorstwo
transportu kolejowego CP Comboios de Portugal EPE od zgody
rzgdu oraz nie przyjmujgc przepisow krajowych koniecznych do
zastosowania sig do obowigzku okreslenia wlasciwych warunkéw
w celu zapewnienia, Ze zestawienia rachunkowe zarzgdcy infra-
struktury, Rede Ferrovidria Nacional — REFER EP, bedg zbilan-
sowane, Republika Portugalska uchybita zobowigzaniom cigzgcym
na niej na mocy, po pierwsze, art. 5 ust. 3 dyrektywy Rady
91/440/EWG z dnia 29 lipca 1991 r. w sprawie rozwoju
kolei wspdlnotowych, zmienionej dyrektywg 2001/12/WE Parla-
mentu Europejskiego i Rady z dnia 26 lutego 2001 r., a po
drugie, art. 7 ust. 3 dyrektywy 91/440, zmienionej dyrektywg
2001/12, oraz art. 6 ust. 1 dyrektywy 2001/14/WE Parlamentu
Europejskiego i Rady z dnia 26 lutego 2001 r. w sprawie alokagji
zdolnosci przepustowej infrastruktury kolejowej, pobierania oplat za
uzytkowanie infrastruktury kolejowej oraz certyfikacji w zakresie
bezpieczeristwa, zmienionej dyrektywg 2007/58/WE Parlamentu
Europejskiego i Rady z dnia 23 paZdziernika 2007 r.

2) Republika Portugalska zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

() DzU. C 38 z 5.2.2011.

Wyrok Trybunalu (wielka izba) z dnia 23 pazdziernika
2012 r. (wnioski o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozone przez Amtsgericht Kéln —
Niemcy, High Court of Justice (England & Wales),
Queen’s Bench Division (Administrative Court) —
Zjednoczone Krolestwo) — Emeka Nelson, Bill Chinazo
Nelson, Brian Cheimezie Nelson przeciwko Deutsche
Lufthansa AG (C-581/10), TUI Travel plc, British Airways
plc, easyJet Airline Company Ltd, International Air
Transport  Association  przeciwko  Civil Aviation
Authority (C-629/10)

(Sprawy polaczone C-581/10 i C-629/10) (')

(Transport lotniczy — Rozporzgdzenie (WE) nr 261/2004 —

Artykuly 5 — 7 — Konwencja montrealska — Artykuly 19 i

29 — Prawo do odszkodowania w przypadku opdznienia lotu
— Zgodnos()

(2012/C 399/04)
Jezyki postepowania: niemiecki i angielski

Sad odsylajacy

Amtsgericht Koln, High Court of Justice (England & Wales),
Queen’s Bench Division (Administrative Court)

Strony w postgpowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Emeka Nelson, Bill Chinazo Nelson, Brian Chei-
mezie Nelson (C-581/10), TUI Travel plc, British Airways plc,
easyfet Airline Company Ltd, International Air Transport
Association (C-629/10)

Strona pozwana: Deutsche Lufthansa AG (C-581/10), Civil
Aviation Authority (C-629/10)

Przedmiot

(Sprawa C-581/10)

Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Amtsgericht K6ln — Wykladnia art. 7 rozporzadzenia (WE)
nr 261/2004 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 11 lutego
2004 r. ustanawiajgcego wspélne zasady odszkodowania i
pomocy dla pasazeréw w przypadku odmowy przyjecia na
poklad albo odwotania lub duzego opdznienia lotéw, uchylajg-
cego rozporzadzenie (EWG) nr 295/91 (Dz.U. L 46, s. 1) —
Prawo do odszkodowania w przypadku opéznienia lotu —
Zgodnos¢ tego prawa z zakazem zasgdzania odszkodowania z
nawigzka lub odszkodowania niekompensacyjnego, zawartym w
art. 29 konwencji o ujednoliceniu niektdrych zasad dotyczacych
miedzynarodowego przewozu lotniczego (konwencji montreal-
skiej), zatwierdzonej decyzja Rady z dnia 5 kwietnia 2001 r.
(Dz.U. L 194, s. 38)
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(Sprawa C-629/10)

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
High Court of Justice (England & Wales), Queen’s Bench Divi-
sion (Administrative Court) — Wykladnia art. 5, 6 i 7 rozporzg-
dzenia (WE) nr 261/2004 Parlamentu Europejskiego i Rady z
dnia 11 lutego 2004 r. ustanawiajgcego wspdlne zasady
odszkodowania i pomocy dla pasazeréw w przypadku odmowy
przyjecia na poklad albo odwolania lub duzego opdZnienia
lotéw, uchylajacego rozporzadzenie (EWG) nr 295/91 (Dz.U.
L 46, s. 1) — Prawo do odszkodowania w przypadku opdz-
nienia — Skutki wyroku Trybunalu z dnia 19 listopada 2009 r.
w sprawach polaczonych C-402/07 i C-432/07 Sturgeon

Sentencja

1) Wykladni art. 5-7 rozporzgdzenia (WE) nr 261/2004 Parla-
mentu Europejskiego i Rady z dnia 11 lutego 2004 r. ustana-
wiajgcego wspdlne zasady odszkodowania i pomocy dla pasazerdw
w przypadku odmowy przyjecia na poklad albo odwolania lub
duzego opéznienia lotéw, uchylajgcego rozporzgdzenie (EWG) nr
295/91, nalezy dokonywaé w ten sposéb, ze pasazerom opéznio-
nych lotéw przystuguje prawo do odszkodowania na mocy tego
rozporzgdzenia w sytuacji, gdy z powodu tych lotéw ponoszg oni
stratg czasu wynoszgcg co najmniej trzy godziny, czyli gdy docie-
rajg do swojego miejsca docelowego co najmniej trzy godziny po
pierwotnie przewidzianej przez przewoznika lotniczego godzinie
przylotu. Takie opdZnienie nie daje jednak pasazerom prawa do
odszkodowania, jezeli przewoznik lotniczy jest w stanie dowiesé, iz
duze opdznienie lotu jest spowodowane zaistnieniem nadzwyczaj-
nych okolicznosci, ktérych nie mozna bylo unikngé pomimo
podjecia wszelkich racjonalnych srodkéw, to jest okolicznosci,
ktdre pozostajg poza zakresem skutecznej kontroli przewoznika
lotniczego.

2) Analiza pytai prejudycjalnych nie wykazata istnienia Zadnej
okolicznosci moggcej mie wplyw na waznosé art. 5-7 rozporzg-
dzenia nr 261/2004.

() Dz.U. C 72 z 5.3.2011.
Dz.U. C 89 z 19.3.2011.

Wyrok Trybunalu (pierwsza izba) z dnia 25 pazdziernika

2012 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie

prejudycjalnym zlozony przez Bundesgerichtshof —

Niemcy) — Folien Fischer AG, Fofitec AG przeciwko
Ritrama SpA

(Sprawa C-133/11) ()

(Przestrzefi wolnosci, bezpieczeristwa i sprawiedliwosci —
Jurysdykcja w sprawach cywilnych i handlowych — Jurys-
dykcja szczegolna w przypadku odpowiedzialnosci z tytulu
czynu niedozwolonego lub czynu podobnego do czynu niedo-
zwolonego — Powddztwo o ustalenie nieistnienia stosunku
prawnego lub prawa (,negative Feststellungsklage”)

Prawo domniemanego sprawcy zdarzenia wywolujgcego szkodg
do pozwania potencjalnego poszkodowanego przed sqd
miejsca, w ktérym zdarzenie rzekomo nastgpilo lub moze
nastgpié, w celu ustalenia nieistnienia odpowiedzialnosci z

tytulu czynu niedozwolonego)

(2012/C 399/05)
Jezyk postgpowania: niemiecki
Sad odsylajacy
Bundesgerichtshof

Strony w postgpowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Folien Fischer AG, Fofitec AG

Strona pozwana: RITRAMA SpA

Przedmiot

Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Bundesgerichtshof — Wykladnia art. 5 pkt 3 rozporzadzenia
Rady (WE) nr 44/2001 z dnia 22 grudnia 2000 r. w sprawie
jurysdykcji 1 uznawania orzeczen sadowych oraz ich wykony-
wania w sprawach cywilnych i handlowych (Dz.U. L 12, s. 1) —
Jurysdykcja szczegdlna w przypadku odpowiedzialnosci z tytutu
czynu niedozwolonego lub czynu podobnego do czynu niedo-
zwolonego — Powddztwo o ustalenie nieistnienia stosunku
prawnego lub prawa (negative Feststellungsklage) — Prawo
sprawcy zdarzenia wywolujacego szkode do pozwania poszko-
dowanego przed sad miejsca, w ktérym zdarzenie nastapito lub
moze nastgpi¢, w celu stwierdzenia nieistnienia odpowiedzial-
nosci z tytutu czynu niedozwolonego

Sentencja

Artykut 5 pkt 3 rozporzgdzenia Rady (WE) nr 44/2001 z dnia 22
grudnia 2000 r. w sprawie jurysdykcji i uznawania orzeczeri sgdowych
oraz ich wykonywania w sprawach cywilnych i handlowych nalezy
interpretowac w ten sposéb, ze powddztwo o ustalenie nieistnienia
stosunku prawnego lub prawa zmierzajgce do stwierdzenia braku odpo-
wiedzialnosci z tytutu czynu niedozwolonego lub czynu podobnego do
czynu niedozwolonego jest objete zakresem stosowania tego przepisu.

() Dz.U. C 204 z 9.7.2011.

Wyrok Trybunalu (6sma izba) z dnia 25 pazdziernika
2012 r. — Komisja Europejska przeciwko Republice
Francuskiej

(Sprawa C-164/11) (1)

(Uchybienie zobowigzaniom paristwa czlonkowskiego —

Dyrektywa 2003/96/WE — Opodatkowanie produktow

energetycznych i energii elektrycznej — Brak transpozycji w
wyznaczonym terminie)

(2012/C 399/06)
Jezyk postgpowania: francuski
Strony

Strona skarzgca: Komisja Europejska (przedstawiciel: W. Molls,
pelnomocnik)

Strona pozwana: Republika Francuska (przedstawiciele: G. de
Bergues i N. Rouam, pelnomocnicy)

Interwenient  popierajgcy strong pozwang: Krolestwo Hiszpanii
(przedstawiciel: S. Centeno Huerta, pelnomocnik)
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