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Parlament Europejski,

— uwzgledniajgc przestuchanie publiczne dotyczace przyszlosci normalizacji europejskiej przeprowadzone

przez Komisje Rynku Wewnetrznego i Ochrony Konsumentéw w dniu 23 czerwca 2010 r.,

— uwzgledniajac odpowiedzi na konsultacje publiczne Komisji dotyczace przegladu europejskiego systemu

normalizacji (przeprowadzone w dniach 23 marca - 21 maja 2010 r.),

uwzgledniajac oceng wplywu ,pakietu normalizacyjnego” przeprowadzona na zlecenie dyrekcji gene-
ralnej Komisji Europejskiej ds. przedsiebiorstw i przemystu (9 marca 2010 r.),

uwzgledniajac sprawozdanie zespotu ekspertéw ds. przegladu europejskiego systemu normalizacji
(EXPRESS) zatytulowane ,Normalizacja w stuzbie konkurencyjnej i innowacyjnej Europy - wizja na
rok 2020” (luty 2010 r.),

uwzgledniajac sprawozdanie prof. Mario Montiego z dnia 9 maja 2010 r. dla przewodniczacego Komisji
zatytulowane ,Nowa strategia dla jednolitego rynku”,

uwzgledniajac komunikat Komisji z dnia 3 marca 2010 r. zatytulowany ,Europa 2020: Strategia na
rzecz inteligentnego i zréwnowazonego rozwoju  sprzyjajacego  wiaczeniu  spolecznemu”
(COM(2010)2020),

uwzgledniajac badanie dostgpu MSP do normalizacji europejskiej zatytutowane ,Umozliwianie matym
i Srednim przedsigbiorstwom czerpanie wigkszych korzySci z norm oraz zaangazowania
w normalizacje”, zlecone przez Europejski Komitet Normalizacyjny (CEN) oraz Europejski Komitet
Normalizacyjny Elektrotechniki (CENELEC) (sierpien 2009 r.),

uwzgledniajac analize dostepu do normalizacji przeprowadzong na zlecenie dyrekcji generalnej Komisji
Europejskiej ds. przedsigbiorstw i przemystu (10 marca 2009 r.),

uwzgledniajac sprawozdanie Komisji z 21 grudnia 2009 r. w sprawie funkcjonowania dyrektywy
98/34/WE w latach 2006 - 2008 (COM(2009)0690), a takze towarzyszacy mu dokument roboczy
stuzb Komisji (SEC(2009)1704),

uwzgledniajac bialg ksiege z dnia 3 lipca 2009 r. zatytulowang ,Modernizacja normalizacji technologii
informacyjno-komunikacyjnych w UE. Droga naprzéd.” (COM(2009)0324),

uwzgledniajac konkluzje Rady w sprawie normalizacji i innowacji z dnia 25 wrzesnia 2008 r.,

uwzgledniajac komunikat Komisji z dnia 25 czerwca 2008 r. zatytulowany ,Najpierw mysl na malg
skal¢” — Program ,Small Business Act” dla Europy (COM(2008)0394),

uwzgledniajac komunikat Komisji z dnia 11 marca 2008 r. zatytulowany ,Ku zwigkszaniu wkladu
normalizacji w innowacje w Europie” (COM(2008)0133),
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— uwzgledniajac komunikat Komisji z dnia 18 pazdziernika 2004 r. w sprawie roli europejskiej norma-
lizacji w ramach dzialan i legislacji europejskiej (COM(2004)0674) oraz towarzyszacy mu dokument
roboczy stuzb Komisji zatytulowany ,Wyzwania normalizacji europejskiej”,

— uwzgledniajgc komunikat Komisji z dnia 25 lutego 2004 r. zatytulowany ,Wlaczenie aspektéw Srodo-
wiskowych do normalizacji europejskiej” (COM(2004)0130),

— uwzgledniajac dokument roboczy stuzb Komisji z dnia 26 lipca 2001 r. zatytulowany ,Zasady polityki
europejskiej dotyczgce normalizacji migdzynarodowej” (SEC(2001)1296),

— uwzgledniajac swa rezolucje z dnia 12 lutego 1999 r. w sprawie sprawozdania Komisji dotyczacego
skutecznosci i odpowiedzialno$ci w normalizacji europejskiej w ramach nowego podejscia (1),

— uwzgledniajagc  sprawozdanie Komisji z dnia 13 maja 1998 r. w sprawie skutecznosci
i odpowiedzialno$ci w normalizacji europejskiej w ramach nowego podejscia (COM(1998)0291),

— uwzgledniajac decyzje Parlamentu Europejskiego i Rady nr 1673/2006/WE z dnia 24 pazdziernika
2006 r. w sprawie finansowania normalizacji europejskiej (?),

— uwzgledniajac dyrektywe Parlamentu Europejskiego i Rady 98/34/WE z dnia 22 czerwca 1998 r.
ustanawiajacg procedure udzielania informacji w zakresie norm i przepisow technicznych (3),

— uwzgledniajac decyzje Rady 87/95/EWG z dnia 22 grudnia 1986 r. w sprawie normalizacji w dziedzinie
technologii informacyjnych i telekomunikacji (%),

— uwzgledniajac porozumienie wiedefiskie w sprawie wspolpracy technicznej pomigdzy ISO i CEN
z czerwca 1991 r. oraz porozumienie drezdenskie w sprawie wymiany danych technicznych pomiedzy
CENELEC i IEC z wrze$nia 1996 r.,

— uwzgledniajgc art. 48 Regulaminu,

— uwzgledniajac sprawozdanie Komisji Rynku Wewnetrznego i Ochrony Konsumentéw (A7-0276/2010)
oraz opini¢ Komisji Przemystu, Badan Naukowych i Energii,

A. majac na uwadze fakt, ze europejski system normalizacji stanowi gléwny element budowy jednolitego
rynku, zwlaszcza poprzez zastosowanie norm w kluczowych dziedzinach prawodawstwa w ramach
nowego podejscia, zintegrowanych z nowymi ramami prawodawczymi,

B. majac na uwadze, ze aktualne ramy prawne przyczynily si¢ do pomyslnosci normalizacji europejskiej
pozwalajac na opracowywanie norm europejskich potrzebnych wszystkim podmiotom gospodarczym
w celu zapewnienia sprawnego funkcjonowania rynku wewnetrznego, ulatwienia Swiatowego handlu
i dostepu do rynku oraz pobudzenia trwalego wzrostu i konkurencyjnosci,

C. majac na uwadze, ze europejski system normalizacji odgrywa kluczowa role w zaspokajaniu rosnacego
zapotrzebowania w europejskiej polityce i prawodawstwie europejskim na normy bedace w stanie
zagwarantowal bezpieczenistwo produktdéw, ich dostepno$é, innowacyjno$é, interoperacyjno$é
i ochrong $rodowiska,
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D. majac na uwadze, ze zasada VII ,Small Business Act” podkresla znaczenie wspierania udzialu MSP oraz
ochrony ich interesow w procesie normalizacji,

E. majac na uwadze, ze opracowywanie europejskich norm przyczynia si¢ do tworzenia $wiatowych
norm,

F. majac na uwadze, ze nowoczesny i elastyczny europejski system normalizacji jest kluczowym
elementem ambitnej i zaktualizowanej europejskiej polityki przemystowej,

G. majac na uwadze, ze normalizacja europejska funkcjonuje w obrebie — oraz w wielu aspektach na rzecz
— globalnego systemu i opiera si¢ na szczegbtowych strukturach i wyspecjalizowanym szeregu
proceséw opracowywania norm, wdrazanych przez CEN i CENELEC w oparciu o zasade delegacji
krajowej oraz przez Europejski Instytut Norm Telekomunikacyjnych (ETSI) na zasadzie bezposredniego

udziatu,

H. majac na uwadze, ze w sprawozdaniu Montiego w sprawie nowej strategii dla jednolitego rynku
stwierdzono, ze normalizacja jest kluczowym elementem zarzadzania jednolitym rynkiem
i podkreslono, iz konieczne jest dokonanie przegladu procesu opracowywania norm europejskich
z zachowaniem korzysci plynacych z aktualnego systemu oraz znalezieniem réwnowagi pomiedzy
aspektem europejskim i krajowym,

I. majac na uwadze, ze aby normalizacja europejska odpowiadala potrzebom przedsi¢biorstw
i konsumentéw, a takze gwarantowala maksimum potencjalnych korzysci w zakresie wspierania
celow publicznych i spolecznych, musi by¢ ona przystosowana do wyzwan wynikajacych
z globalizacji, zmian klimatu, pojawiania si¢ nowych poteg gospodarczych oraz rozwoju techniki,

J. majac na uwadze konieczno$¢ opracowania strategicznego podejscia do normalizacji europejskiej oraz
poddania przegladowi obecnego systemu, aby nadal byt skuteczny i odpowiadal potrzebom
w nadchodzacym dziesigcioleciu, umozliwiajac Europie utrzymanie wiodacej pozycji w $wiatowym
systemie normalizagji,

Wprowadzenie

1.z zadowoleniem przyjmuje zamiar dokonania przez Komisj¢ przegladu europejskiego systemu norma-
lizacji w celu zachowania wielu z jego pozytywnych elementéw, poprawy niedociggnie¢ oraz znalezienia
réwnowagi pomiedzy wymiarem europejskim, krajowym i miedzynarodowym; podkresla, ze
w proponowanym przegladzie nalezy oprze¢ si¢ na zaletach istniejacego systemu, ktére stanowig solidng
baze¢ dla wprowadzania ulepszen, a takze unikaé wszelkich radykalnych zmian, ktére moga podwazy¢
podstawowe warto$ci systemu;

2. wzywa Komisje, aby przyjela i niezwlocznie przedlozyla wniosek w sprawie nowoczesnej
i zintegrowanej polityki normalizacyjnej, obejmujacy przeglad dyrektywy 98/34/WE ustanawiajacej proce-
dure udzielania informacji w zakresie norm i przepiséw technicznych, decyzji 87/95/EWG w sprawie
normalizacji w dziedzinie technologii informatycznych i telekomunikacji oraz decyzji 1673/2006/WE
w sprawie finansowania normalizacji europejskiej, zgodnie z programem prac Komisji na 2010 r.;

3. podkresla, ze przeglad europejskiego modelu normalizacji musi przyczyni¢ si¢ do zwigkszenia euro-
pejskiej innowacyjnosci i trwatego rozwoju, zwigkszy¢ konkurencyjno$¢ Unii, umocnié jej pozycje w handlu
miedzynarodowym i sprzyja¢ dobrobytowi jej obywateli;

4. wyraza uznanie dla sprawozdania zespotu ekspertéw ds. przegladu europejskiego systemu normaliza-
cyjnego (EXPRESS); wzywa europejskie i krajowe organizacje normalizacyjne, pafistwa czlonkowskie oraz
Komisje do realizacji zawartych w nim zalecen strategicznych w celu stworzenia europejskiego systemu
normalizacji, ktéry bedzie odpowiadal potrzebom spolecznym i gospodarczym oraz utrzyma czotowg
pozycje w $wiatowym systemie normalizacji;

5. zwraca si¢ do Komisji, by wysunietej przez nig propozycji dokonania przegladu aktualnych ram
prawnych dotyczacych normalizacji europejskiej towarzyszyl dokument strategiczny okreslajacy szerokie
ramy dzialania na szczeblu europejskim i krajowym, a takze zawierajacy konkretne propozycje ulepszen,
ktére nie moga by¢ wprowadzone w drodze przegladu przepiséw prawnych; podkresla, ze taki dokument
strategiczny nie powinien ogranicza¢ si¢ do zalecefi zawartych w sprawozdaniu EXPRESS;



8.3.2012 Dziennik Urzgdowy Unii Europejskiej C 70E/59

Czwartek, 21 pazdziernika 2010 r.

6. z zadowoleniem przyjmuje bialg ksiege Komisji pt. ,Modernizacja normalizacji technologii informa-
cyjno-komunikacyjnych w UE. Droga naprz6d”; wzywa pafistwa czlonkowskie oraz Komisje do wprowa-
dzenia w zycie kluczowych zalecen zawartych w bialej ksiedze, aby zapewni¢ opracowanie, w ramach
europejskich i migdzynarodowych systeméw normalizacji, odpowiednich ogdlno$wiatowych norm TIK
w celu ich wdrazania i stosowania w strategiach politycznych UE oraz w procedurach udzielania zaméwien

publicznych;

7. popiera wyrazony przez Komisj¢ zamiar wiaczenia do ram prawnych normalizacji europejskiej zasad
porozumienia Swiatowej Organizacji Handlu w sprawie technicznych ograniczen handlu (przejrzystosc,
otwarto$¢, bezstronno$é, porozumienie, skuteczno$é, zasadnos¢ i spdjnosé) w celu umocnienia ich zasto-
sowania w europejskim systemie normalizacji; uwaza, ze polaczenie tych zasad nie powinno zwigkszy¢
liczby uznanych europejskich organizacji normalizacyjnych (EON) poza trzema juz istniejagcymi, tj. CEN,
CENELEC i ETSI;

8.  uwaza, ze powyzsze zasady moglyby zosta¢ uzupelnione dodatkowymi atrybutami, takimi jak utrzy-
manie, dostepno$¢, jakos§¢, neutralnos$¢ i odpowiedzialno$é; jest zdania, Ze wszystkie te zasady wymagaja
uszczegblowienia i zdefiniowania oraz ze nalezy wprowadzi¢ specyficzny system monitorowania w celu
zapewnienia ich wdrozenia na szczeblu krajowym i europejskim podczas opracowywania norm majgcych
wesprze¢ strategie polityczne i prawodawstwo UE;

9.  podkresla jednak, ze zasady te same w sobie nie wystarczg, aby zagwarantowa¢, ze wszystkie zain-
teresowane podmioty — a szczegélnie te reprezentujace interesy w dziedzinie zdrowia, bezpieczefistwa,
ochrony konsumenta i $rodowiska — bedg wilasciwie reprezentowane w procesie stanowienia norm
w ramach europejskiego systemu normalizacji; jest w zwiazku z tym zdania, Ze bardzo waznym elementem
jest dodanie zasady ,wywazonej reprezentacji” przy zalozeniu, ze wszedzie tam, gdzie w gre wchodzi interes
publiczny, podstawowe znaczenie bedzie mialo wywazone uwzglednienie stanowisk wszystkich zaintereso-
wanych stron, zwlaszcza jezeli chodzi o opracowywanie norm majacych na celu wspieranie prawodawstwa
i strategii politycznych UE, uznajac jednocze$nie potrzebe zaangazowania najwybitniejszych specjalistow
technicznych w dany projekt normalizacji;

10.  podkresla, ze MSP, pomimo iz stanowia wazng sktadowa rynku europejskiego, nie zostaly odpo-
wiednio wlaczone w system normalizacji i nie mogg w zwigzku z tym w pelni skorzysta¢ z zalet norma-
lizacji; uwaza, ze istotne jest zwigkszenie ich reprezentacji i udzialu w systemie, a w szczegblnosci
w komitetach technicznych na szczeblu krajowym; zwraca si¢ do Komisji Europejskiej o okreslenie —
poprzez ocen¢ skutkéw w kontekscie zmiany europejskiego systemu normalizacji — najlepszego sposobu
osiagniecia tego celu i o oszacowanie niezbednych srodkow na wsparcie MSP;

11.  zwraca uwage, ze cho¢ normy przyczynily si¢ do znacznej poprawy jakosci i bezpieczefistwa towa-
réw, to ich dostgpno$¢ w dziedzinie ustug nie jest w zaden sposéb proporcjonalna do znaczenia
i potencjatu gospodarczego tego sektora; zwraca szczeg6lnie uwage, ze liczba norm krajowych dotyczacych
ustug opracowanych w Europie w ostatnich latach znacznie przekracza odpowiadajacg im liczb¢ norm
europejskich opracowanych dla tego sektora;

12.  uznaje, ze normy dotyczace uslug maja niejednokrotnie specyficzny charakter wynikajacy
z uwarunkowan krajowych oraz ze ich opracowywanie jest powigzane z potrzebami rynku, a takze inte-
resem konsumentéw i interesem publicznym; podkresla, ze opracowywanie europejskich norm w zakresie
ustug oraz sporzadzanie wlasnych kart jakosci lub stosowanie znakéw jakosci na poziomie UE przyjetych
przez zrzeszenia zawodowe, jak przewiduje dyrektywa 2006/123/WE dotyczaca ustug na rynku wewnetrz-
nym, powinna przynie$¢ dalsza harmonizacje sektora ustug, przyczyni¢ si¢ do wigkszej przejrzystosci,
podwyzszenia jakosci i konkurencyjnosci ustug europejskich oraz wspiera¢ konkurencyjno$¢, innowacje
oraz zniesienie przeszkdéd w handlu i ochrong konsumenta;

13.  dlatego tez popiera wyrazony przez Komisj¢ zamiar wlaczenia norm dotyczacych ustug do ram
prawnych dotyczacych normalizacji europejskiej, jako ze zagwarantuje to nie tylko mozliwo$¢ zidentyfiko-
wania wszystkich norm krajowych dotyczacych ustug mogacych potencjalnie stanowi¢ techniczng prze-
szkodg dla handlu na wspdlnym rynku, ale stanowi¢ bedzie rowniez wlasciwa podstawe prawng, w oparciu
o ktérg Komisja bedzie mogla zwracal si¢ do europejskich organizacji normalizacyjnych (EON)
o opracowanie norm dla wyraznie okreSlonych i poddanych dokladnej ocenie obszaréw sektora ustug;
proponuje, aby Komisja sklonita ustugodawcéw do opracowania norm w ramach EON w celu uniknigcia,
w miarg mozliwosci, fragmentaryzacji miedzy réznymi normami krajowymi, przy jednoczesnym zapew-
nieniu, ze normy dotyczace ustug sa powiazane z potrzebami rynku, a takze z interesem konsumentéw
i interesem publicznym; popiera dziatania podejmowane w celu zapewnienia jakosci §wiadczenia ustug, takie
jak opracowanie kart i znakow jakosci przez zrzeszenia zawodowe, a takze zacheca wszystkie zaintereso-
wane podmioty do udzialu w europejskim procesie normalizacji;



C 70 E[60

Dziennik Urz¢dowy Unii Europejskiej

8.3.2012

Czwartek, 21 pazdziernika 2010 r.

Wzmocnienie europejskiego systemu normalizacji
(a) Uwagi ogdlne

14.  potwierdza, ze normalizacja europejska wspierajaca prawodawstwo ,nowego podejscia” okazala si¢
skutecznym i podstawowym narzedziem tworzenia wspolnego rynku; zwraca uwage, ze w ostatnich latach
znacznie wrosla liczba mandatéw normalizacyjnych wspierajacych prawodawstwo w dziedzinach wykra-
czajacych poza zakres ,nowego podejicia”, co dowodzi, Ze model ten przyjeto w bardzo duzej liczbie
strategii politycznych UE; jest przekonany, ze pozadane jest rozszerzenie stosowania norm na inne dzie-
dziny prawodawstwa unijnego oraz strategie polityczne wykraczajace poza wspdlny  rynek,
z uwzglednieniem specyficznego charakteru tych dziedzin oraz zgodnie z zasadami lepszego stanowienia
prawa;

15.  twierdzi, ze sprawa podstawowej wagi jest wytyczenie wyraznej granicy pomiedzy prawodawstwem
a normalizacja w celu unikniecia niewlasciwej interpretacji jezeli chodzi o zalozenia prawa oraz pozadany
poziom ochrony; podkresla, ze prawodawca europejski musi zachowaé wysoki poziom ostroznosci
i precyzji w procesie definiowania podstawowych wymogdéw w przepisach prawnych, natomiast Komisja
zobowigzana jest wyraznie i precyzyjnie definiowaé cele dzialain normalizacyjnych w mandatach; podkresla,
ze rola organéw normalizacyjnych powinna ograniczaé si¢ do zdefiniowania technicznych $rodkéw reali-
zacji celéw okreslonych przez prawodawce oraz do zagwarantowania wysokiego poziomu ochrony;

16.  ponownie podkresla, ze istotne jest, by europejskie normy zostaly opracowane w rozsadnym czasie,
w szczegllnosci w tych dziedzinach, w ktérych normy te s potrzebne jak najszybciej, aby spelni¢ wymogi
polityki publicznej i szybko zmieniajacych si¢ warunkéw rynkowych; zacheca zatem europejskie i krajowe
organy normalizacyjne, by kontynuowaly zwigkszanie swojej skutecznosci i wydajnosci, pamietajac, ze
przyspieszenie procesu normalizacji nie musi odbywaé si¢ kosztem zasad otwartosci, przejrzystosci
i porozumienia miedzy wszystkimi zainteresowanymi stronami;

17.  docenia wage uproszczenia procedury tworzenia norm; zacheca Komisje, by we wspélpracy
z zainteresowanymi podmiotami znalazla nowe sposoby zoptymalizowania faktycznego przyjecia norm
europejskich;

18.  uwaza, ze proces normalizacji zostanie w pewnym stopniu przy$pieszony dzigki lepiej przeprowa-
dzanym konsultacjom miedzy Komisja a europejskimi organizacjami normalizacyjnymi poprzedzajacym
udzielenie upowaznienia, co umozliwi tym organizacjom szybsze wystosowywanie odpowiedzi, najlepiej
w ciagu dwoch miesigcy, dotyczacej mozliwosci realizacji przez nie projektu normalizacyjnego;

19.  odnotowuje znaczenie dyrektywy Komisji nr 98/34/WE jako forum debaty miedzy Komisja Euro-
pejska i panstwami czlonkowskimi na tematy zwigzane z normami i przepisami technicznymi; uwaza, ze
przedstawiciele Parlamentu Europejskiego powinni by¢ zapraszani na posiedzenia tego komitetu (lub
organu, ktéry go zastapi), ktdre, przy zachowaniu mozliwosci udzialu obserwatoréw z europejskich
i krajowych organdéw normalizacyjnych, powinny by¢ rowniez otwarte, w odpowiednich przypadkach,
dla obserwator6w z zainteresowanych organizacji na szczeblu europejskim, zwlaszcza podczas debat nad
udzieleniem upowaznien normalizacyjnych;

20. nalega na Komisj¢, aby opracowala i wdrozyta, we wspélpracy z EON, ulepszony i spdjny system
koordynacji polityki i dzialan normalizacyjnych, ktory powinien obejmowaé wszystkie aspekty procesu
normalizacji, poczawszy od przygotowania i udzielenia mandatéw, poprzez nadzorowanie pracy komitetu
technicznego, zagwarantowanie, ze opracowane normy sa spojne z polityka UE i spelniaja podstawowe
wymogi odno$nego prawodawstwa, do formalnego przyjecia, ogloszenia oraz zastosowania norm; podkresla
role, jaka odpowiednie kategorie zainteresowanych podmiotéw moga odgrywaé jako grupa doradcza wspie-
rajaca Komisj¢ przy opracowywaniu ujednoliconej europejskiej platformy normalizacyjnej;

21.  apeluje do panstw cztonkowskich o wdrozenie skoordynowanej polityki dotyczacej normalizacji oraz
o przyjecie spojnego podejscia w odniesieniu do zastosowania norm przy wsparciu legislacyjnym; wzywa
Komisje Europejska do dopilnowania, aby realizacja celéw politycznych UE nie zostala zagrozona niesko-
ordynowanymi posunigciami normalizacyjnymi, konkurujacymi ze soba lub zbednymi normami lub
nadmierng liczba programéw certyfikacyjnych;
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22.  wzywa Komisje do poddania przegladowi i zracjonalizowania procesu udzielania upowaznief
normalizacyjnych EON, tak aby uwzgledni¢ etap konsultacji z odpowiednimi zainteresowanymi podmiotami
oraz dokladna analiz¢ uzasadniajaca potrzebe wprowadzenia nowych dzialan normalizacyjnych, by zagwa-
rantowal stuszno$¢ opracowywania danych norm i unikng¢ dublowania i mnozenia niespéjnych norm
i specyfikacji;

23.  wzywa réwniez Komisj¢ do przedstawienia planu dzialan majacego na celu skuteczniejsze
i wydajniejsze tworzenie norm, lepszy dostep do normalizacji, zwhaszcza dla MSP, wzmocnienie roli UE
w tworzeniu norm na szczeblu miedzynarodowym i stabilniejszy system finansowania rozwoju norm
w bardziej zintegrowanym unijnym systemie normalizacyjnym;

24.  podkresla wazng role konsultantéw nowego podejscia w procesie weryfikacji, czy zharmonizowane
normy sa zgodne z odpowiadajacym im unijnym prawodawstwem; zwraca uwage na fakt, ze tacy konsul-
tanci sa aktualnie wybierani przez europejskie organizacje normalizacyjne i dzialajg w ich ramach, co
naklfada na te organizacje znaczgce obcigzenia administracyjne, a niekiedy wzbudza wérdd zainteresowanych
stron zaniepokojenie co do bezstronnosci i niezaleznosci procesu; wzywa zatem Komisj¢ do dokonania
oceny potrzeby przegladu aktualnych procedur; jest ponadto przekonany, ze Komisja powinna ustali¢
procedure gwarantowania, ze normy dotyczace dziedzin objetych jej mandatem s3 zgodne ze strategiami
i prawodawstwem UE wykraczajacymi poza zakres nowego podejscia; uwaza, ze powinno to nastgpic
podczas opracowywania norm, aby uniknaé¢ opéznien i niewydolnosci spowodowanej odrzuceniem po
fakcie;

25.  wzywa Komisje i pafstwa czlonkowskie do dokladniejszego sprawdzania norm przy ich dostarcza-
niu, aby zagwarantowal, ze spelniaja wymogi upowaznienia, w szczegdlnoéci gdy normy te s wykorzy-
stywane do celéw prawodawstwa nowego podejscia, przy jednoczesnym czuwaniu nad tym, by nie powo-
dowalo to znacznych dodatkowych opéinien w procedurze zatwierdzania norm; zamierza zbadal,
w kontekscie zblizajacego si¢ przegladu europejskiego systemu normalizacji, mozliwo$¢ rozszerzenia na
Parlament Europejski uprawnienia — obecnie przystugujacego Komisji i panstwom czlonkowskim - do
zakwestionowania zharmonizowanej normy, ktora, jak si¢ wydaje, nie spelnia w zupelnosci zasadniczych
wymogow stosownego prawodawstwa;

26. w trosce o przejrzysto$¢ zwraca si¢ do Komisji o podejmowanie decyzji w sprawie formalnych
sprzeciwéw w stosunku do norm publicznych w skonsolidowany sposob i o udostepnianie zaktualizowanej
tabeli zawierajacej wszystkie dzialania zwiazane z formalnymi sprzeciwami; wzywa réwniez Komisj¢ do
przedstawiania rocznych sprawozdan w sprawie udzielanych przez Komisje upowazniei normalizacyjnych
i stanu ich realizacji;

27.  zacheca europejskie organizacje normalizacyjne do wzmocnienia swoich istniejagcych mechanizméw
odwolawczych, ktére z zasady powinny by¢ wykorzystywane, gdy jaka$ norma staje si¢ przedmiotem sporu;
zauwaza, ze istniejgce mechanizmy moga nie zawsze by¢ skuteczne, gdyz ich sklad odzwierciedla
w praktyce stanowisko tych podmiotéw, ktére zatwierdzily norme; proponuje zatem, by rozszerzy¢ sklad,
aby umozliwi¢ udzial zewngtrznych niezaleznych ekspertéw i/lub europejskich przedstawicieli spoleczen-
stwa, ktérzy majg obecnie status cztonkéw stowarzyszonych lub wspétpracujgcych partneréw EON;

28.  wyraza swoje poparcie dla Keymark, dobrowolnego certyfikatu europejskiego, ktérego wihascicielem
sa CEN/CENELEC i $wiadczy o spelnianiu norm europejskich; podkresla, ze Keymark jest wartoSciows
alternatywa dla réznorodnych krajowych systeméw certyfikacji, ktore pociagaja za sobg mnozenie testow
i identyfikacji produktéw w wielu panstwach cztonkowskich i moga w zwigzku z tym stal si¢ przeszkoda
w handlu w ramach rynku wewnetrznego i pociagna¢ za sobg znaczne koszty dla malych przedsigbiorstw,
co moze z kolei spowodowaé wyzsze ceny dla konsumentow; zacheca zatem krajowe organy normaliza-
cyjne oraz inne krajowe organy certyfikacyjne do propagowania Keymark jako alternatywy dla krajowych
systeméw certyfikacji; wzywa rowniez do zorganizowania ogdlnoeuropejskiej kampanii informacyjnej
majacej na celu uSwiadomienie przedsi¢biorstwom i konsumentom korzysci z Keymark;

29.  jest $wiadomy faktu, zZe obecny system finansowania normalizacji europejskiej przez UE czesto
wywoluje frustracje z powodu zmian zasad, wysokich kosztéw przeprowadzanych kontroli oraz zwloki
w zatwierdzaniu platno$ci; podkresla, ze istnieje potrzeba pilnego zredukowania tych kosztéw oraz znacz-
nych obciazen administracyjnych, ktére czasem przewyzszaja korzysci z udzielonego wsparcia finansowego,
w poszanowaniu przepiséw finansowych UE; wzywa Komisj¢ i wszystkie zainteresowane podmioty do
zapewnienia finansowej réwnowagi systemu, w tym za pomoca partnerstw publiczno-prywatnych
i wieloletnich programéw finansowych, ktére majg kluczowe znaczenie dla jego skutecznosci
i wydajnosci wzgledem $wiatowej konkurencji; uwaza, ze Unia Europejska i EON moglyby polepszy¢
wzajemng wspolprace, aby zagwarantowal stabilne i przyjazne uzytkownikom ramy w zakresie wsparcia
finansowego UE na rzecz normalizacji europejskiej, co w znacznym stopniu zwigkszyloby wydajnosé
systemu;
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(b) Poprawa dostgpu do procesu normalizaji

30.  uznaje zasade delegacji krajowej za kamient wegielny europejskiego systemu normalizacji, zwlaszcza
w procesie opracowywania norm przez CEN i CENELEC; zwraca jednak uwage, Ze zgodnie z wynikami
badania dostgpu do normalizacji w wigkszosci krajow europejskich zainteresowani przedstawiciele spote-
czenstwa uczestnicza w procesie ustalania norm w bardzo niewielkim stopniu lub nie uczestnicza w nim
w ogole;

31.  zachgca wobec tego europejskie i krajowe organy normalizacyjne do propagowania i ulatwiania
skutecznego uczestnictwa w procesie normalizacji przez wszystkie zainteresowane strony, a zwlaszcza
przedstawicieli malych i $rednich przedsigbiorstw (MSP) oraz wszystkie zainteresowane podmioty reprezen-
tujace interes publiczny, takie jak konsumenci (w tym osoby niepelnosprawne oraz podatne na zagrozenia),
dzialacze na rzecz ochrony $rodowiska, pracownicy oraz organy reprezentujace inne interesy spoleczne;

32, wzywa rowniez Komisje do zbadania przyczyn niewielkiego zaangazowania przedstawicieli spole-
czefistwa i MSP na szczeblu krajowym i, jesli to whasciwe, do wspierania §rodkéw na rzecz pafstw
cztonkowskich, ktére zapewnia przedstawicielom spoteczefistwa i MSP lepszy dostep do krajowego procesu
normalizacji; z zadowoleniem przyjmuje starania CEN/CENELEC i krajowych organéw normalizacyjnych
(KON) na rzecz wdrozenia ,Zestawu 58 zalecen” zawartych w badaniu nad dostegpem MSP do normalizacji
oraz zalecen zawartych w sprawozdaniu EXPRESS, aby ulatwi¢ dostep wszystkim zainteresowanym podmio-
tom;

33.  podkresla uznang juz od lat 90 XX wicku potrzebe zagwarantowania bezposredniego uczestnictwa
przedstawicieli spoleczefistwa na szczeblu europejskim, aby skuteczniej uwzglednia¢ ich potrzeby, majac na
uwadze, ze s3 oni w niewielkim stopniu reprezentowani w komitetach technicznych wigkszosci panstw
czlonkowskich; potwierdza, ze w zwiazku z niewielkimi osiggnigciami w zakresie zwigkszenia uczestnictwa
przedstawicieli spoleczefistwa na szczeblu krajowym, nalezy przynajmniej do roku 2020 utrzymac
i zwigkszy¢ wsparcie finansowe i polityczne dla organizacji europejskich, ktérych zadaniem jest reprezen-
tacja potrzeb przedstawicieli spoleczefistwa; apeluje to tych organizacji o to, by odgrywaly istotng role
w doradzaniu panstwom czlonkowskim i krajowym stowarzyszeniom zainteresowanych podmiotéw, w celu
zwigkszenia udzialu poszczegdlnych zainteresowanych podmiotéw na szczeblu krajowym;

34.  jest zdania, ze rola tych europejskich organizacji reprezentujacych interesy spoleczne w europejskich
organizacjach normalizacyjnych musi zosta¢ zwigkszona; apeluje zatem do Komisji i EON o wspieranie
réznorodnych dziatan stuzacych osiagnieciu tego celu, w tym, niezaleznie od zasady delegacji krajowej,
0 zapewnienie tym organizacjom rzeczywistego czlonkowstwa — lecz bez prawa glosu — w EON, pod
warunkiem, ze sa one czlonkami stowarzyszonymi lub partnerami wspdlpracujacymi tych organizacji;
jest zdania, ze KON musza odgrywac kluczows role w promowaniu i zwigkszaniu udzialu przedstawicieli
spoleczefistwa w procesie normalizacji, uwzgledniajac zasade¢ nadrzednosci delegacji krajowej;

35.  odnotowuje niedawny rozwéj wydarzen w Miedzynarodowej Organizacji Normalizacyjnej (ISO),
a zwlaszcza model stosowany do opracowania normy ISO 26000 dotyczacy odpowiedzialnosci spolecznej,
w ktérym KON uzyskaly prawo do powolania do odno$nej grupy roboczej tylko jednego przedstawiciela
z kazdej sposréd szeSciu wyrdznionych kategorii zainteresowanych stron (przemys!t, konsumenci, rzad,
organizacje pozarzadowe, ustugi, wsparcie, badania naukowe i in.); utrzymuje, Ze stosowanie podobnego
modelu powinno zosta¢ poddane dokladnej ocenie przez EON i Komisje we wspolpracy ze wszystkimi
zainteresowanymi stronami, jako alternatywny sposéb formulowania norm w dziedzinach lezacych
w szczegblnym interesie publicznym, a wyniki tej oceny powinny zostal przekazane Parlamentowi; zwraca
si¢ do Komisji o zaproponowanie $rodkéw finansowych na rzecz wsparcia takiego alternatywnego modelu;

(c) Wzmocnienie zasady delegacji krajowej

36.  zwraca uwagg, ze cho¢ krajowe organy normalizacyjne stanowia podstawowy element europejskiego
systemu normalizacji, istnieja pomiedzy nimi znaczne rdznice jezeli chodzi o zasoby, wiedze techniczng
oraz zaangazowanie zainteresowanych stron w proces normalizacji; podkresla, Ze istniejace rdznice sa
przyczyng znacznego braku réwnowagi jezeli chodzi o ich rzeczywisty udzial w europejskim systemie
normalizacji, podczas gdy ograniczone §rodki w niektérych KON moga utrudniaé skuteczne zaangazowanie
tych organéw w proces opracowywania norm;
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37.  zwraca si¢ do Komisji oraz EON o wspieranie programéw szkoleniowych, a takze podejmowanie
wszelkich niezbednych dziatan majgcych na celu umozliwienie stabszym KON — nie prowadzacym obecnie
sekretariatow komitetéw technicznych lub nie biorgcym udzialu w europejskiej normalizacji na poziomie
odpowiadajacym ich strukturze ekonomicznej — przyjecia czynniejszej roli w procesie normalizacji, aby
zwigkszy¢ zaufanie do rynku wewngtrznego i zapewni¢ jednakowe warunki; uwaza, ze programy szkole-
niowe sa réwniez niezbedne dla MSP, aby zwigkszy¢ ich udzial w procesie stanowienia norm i podnies¢
znaczenie normalizacji jako strategicznego narzedzia biznesowego;

38.  popiera inicjatywe CEN i CENELEC wprowadzenia procesu wzajemnej oceny w celu analizy wlasci-
wego stosowania przez KON zasad WTO (oraz dodatkowych atrybutéw) i zachgcania do stalej poprawy
i wymiany dobrych praktyk; podkresla, ze projekt ten powinien stuzy¢ jako skuteczne narzedzie wzmac-
niania KON i zwigkszenia udzialu wszystkich zainteresowanych podmiotéw na szczeblu krajowym; jest
zdania, ze projekt ten powinien obejmowaé wszystkie KON i powinien podlega niezaleznej kontroli;
zachgca CEN i CENELEC do przygotowania i upublicznienia sprawozdania na temat skutkéw procesu
wzajemnej oceny;

39. nalega, aby pafistwa czlonkowskie zagwarantowaly skuteczng reprezentacje wszystkich odnosnych
zainteresowanych stron w krajowych komitetach technicznych poprzez stworzenie mechanizméw nadzoru
i sprawozdawczosci oraz zapewnienie szkolefi i wsparcia finansowego stabszym przedstawicielom spofecz-
nym, a — w razie koniecznosci — stowarzyszeniom MSP i zaktadom rzemieslniczym, w celu zapewnienia ich
rzeczywistego uczestnictwa; podkresla znaczenie zapewnienia uzytkownikom cyfrowego dostepu do infor-
macji dotyczacych norm;

40. wzywa EON i panstwa czlonkowskie do okresowego dostarczania Komisji sprawozdan z postgpow
w zakresie podjetych dzialan w celu zapewnienia zréwnowazonej reprezentacji wszystkich zainteresowa-
nych stron w organach technicznych odpowiedzialnych za opracowywanie norm, co do ktérych udzielono
upowaznienia, ktére to sprawozdania powinny opiera si¢ na konkretnych wymogach sprawozdawczosci;
podkresla, ze sprawozdania te powinny nastgpnie by¢ uwzglednione w sprawozdaniu Komisji na temat
wysitkéw podejmowanych przez europejskie i krajowe organizacje normalizacyjne i osiggnietych wynikéw;

41.  zachgeca KON do zapewnienia slabszym zainteresowanym podmiotom swobodnego dostepu do
komitetéw normalizacyjnych i opracowywania narzedzi usprawniania zaangazowania zainteresowanych
podmiotéw, wraz z bezplatnym, fatwym w obstudze mechanizmem konsultacji przez internet dla wszyst-
kich nowych wnioskéw normalizacyjnych; zachgca te organizacje do pelnego wykorzystywania technologii
informacyjno-komunikacyjnych TIK w celu zwigkszenia udzialu interesariuszy przez spotkania na forach
internetowych i dyskusje online; zache¢ca réwniez KON do zapewnienia komunikacji poza systemem,
w szczegblnosci co do publicznych pytari na temat nowych norm, uwzgledniajac fakt, ze pytania publiczne
sa zazwyczaj kierowane do obecnych uczestnikéw systemu;

42.  wyraza ubolewanie z powodu ograniczonego zainteresowania wiladz publicznych w wigkszosci
panstw czlonkowskich uczestnictwem w procesie opracowywania norm, pomimo znaczenia normalizacji
jako narzedzia wspierajacego prawodawstwo oraz polityke publiczng; nalega, aby panstwa cztonkowskie —
jako przedstawiciele intereséw obywateli — a w szczeg6lnosci organy nadzoru rynku, wytypowaly swych
przedstawicieli do wszystkich krajowych komitetéw technicznych odzwierciedlajacych opracowywanie norm
wspierajacych unijng polityke i prawodawstwo; podkresla, ze obecno$¢ whadz krajowych w dyskusji na
temat opracowywania norm ma podstawowe znaczenie dla wlasciwego funkcjonowania prawodawstwa
w dziedzinach objetych nowym podejsciem, a takze dla uniknigcia zglaszanych ex post formalnych sprze-
ciwéw w stosunku do ujednoliconych norm;

43, wzywa KON, majac na uwadze uczciwa konkurencje na rynku wewnetrznych, do postgpowania
wedlug kodeksu etycznego ISO w celu dolozenia staran, aby bezstronno$¢ norm nie zostala zagrozona
przez inne dzialania, takie jak certyfikacja lub akredytacja; podkresla rowniez znaczenie opracowania norm
i wytycznych dotyczacych oceny zgodnosci oraz wspierania ich przyjecia i uczciwego stosowania,
w szczegblnosci w odniesieniu do wymogéw rzetelnosci, obiektywnosci i bezstronnosci;

(d) Ulatwianie dostgpu do norm

44.  docenia fakt, ze europejska normalizacja pomaga stwarza jednakowe warunki konkurencji
wszystkim podmiotom rynkowym, a zwlaszcza malym i Srednim przedsigbiorstwom, ktére stanowia
podpore europejskiej gospodarki, a ich udzial w systemie ma ogromne znaczenie; przyznaje jednak réwniez,
ze ich zaangazowanie w normalizacje nie zawsze idzie w parze z ich znaczeniem gospodarczym, podczas
gdy zlozonos¢ i koszty norm moga stanowi¢ przeszkode dla MSP;
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45.  podkresla, ze normy powinny by¢ projektowane i adaptowane, tak aby uwzgledni¢ cechy
i $rodowisko malych i $rednich przedsigbiorstw, a szczegdlnie malych i bardzo malych przedsi¢biorstw
oraz zakladéw rzemieslniczych; z zadowoleniem przyjmuje podjete niedawno przez krajowe organizacje
normalizacyjne inicjatywy wdrozenia zalecei zawartych w analizie dostepu MSP do normalizacji europej-
Sk16] i jest zdania, Ze nalezy je traktowac jako najlepsze praktyki; z zadowoleniem przyjmuje i zacheca
réwniez do przyjecia $rodkéw przewidzianych w dotyczacym MSP programie CEN/CENELEC na rzecz
ufatwienia MSP korzystania z norm; podkresla ze nalezy podjg¢ dalsze Srodki w celu zagwarantowama
ze MSP beda mogly w pelni uczestniczy¢é w opracowywaniu norm oraz mialy do nich lepszy i tafiszy
dostep;

46.  podkresla w szczegdlnosci, ze Unia Europejska i paristwa cztonkowskie powinny umozliwi¢ lepsze
uwzglednienie intereséw MSP i zakladéw rzemieslniczych przy opracowywaniu norm, wdrazajac $rodki
strategiczne okre$lone w ,Small Business Act” zgodnie ze jego siddma zasadg: wsparcie finansowe ze strony
UE, ograniczenie kosztéw dostgpu do norm, systematyczne publikowanie streszczen norm europejskich
oraz wywazony sklad komitetéw normalizacyjnych;

47.  wzywa réwniez Komisje do uproszczenia procedur tam gdzie to mozliwe oraz do przyjecia zasady
ynajpierw mysl na malg skale¢” przy okazji przyszlych zmian; zaleca, aby Komisja uwzglednita kwestig
normalizacji w programie kolejnego ,Europejskiego Tygodnia MSP”;

48.  utrzymuje, ze dostgp uzytkownikéw o norm europejskich opracowanych w ramach wspierania
polityki i prawodawstwa europejskiego to wazna kwestia, ktéra wymaga dalszej analizy; jest zdania, ze
nalezy rozwazy¢ rézne systemy ustalania cen dla norm prywatnych/przemystowych oraz ujednoliconych/
mandatowych; wzywa szczeg6lnie KON do obnizenia kosztéw za pomoca specjalnych stawek lub w drodze
oferowania pakietow norm po obnizonych cenach, a takze zbadanie dodatkowych sposobéw poprawy
dostepu do nich, zwlaszcza dla MSP;

49.  przypomina jednakze, ze koszt zakupu normy stanowi zaledwie malg czg$¢ kosztéw catkowitych
generowanych przez uzytkownikéw norm, ktérzy zazwyczaj musza przeznaczy¢ znacznie wigcej zasobow
w celu zastosowania wymaganych norm w procesie gospodarczym;

50. podkresla, ze normy powinny by¢ zrozumiale, proste i fatwe w zastosowaniu, aby mogly by¢
skuteczniej stosowane przez uzytkownikow; uwaza za konieczne zmniejszenie w stosownych przypadkach
nadmiernej liczby odniesien pomigdzy poszczegblnymi normami, a takze rozwigzanie trudnosci
w identyfikacji grup norm odnoszacych si¢ do danego produktu lub procesu; wzywa krajowe
i europejskie organy normalizacyjne oraz stowarzyszenia handlowe do dostarczenia przyjaznych uzytkow-
nikom instrukcji stosowania norm, nieodplatnych wyciagéw w internecie, lepszego dostepu w internecie do
dokumentéw konsultacyjnych i prostych funkeji wyszukiwania elektronicznego;

51. z zadowoleniem przyjmuje biezacg inicjatywe EON dotyczacg sporzadzania i publikowania
w internecie bez ograniczen dostgpu streszczenia wszystkich opracowanych przez nie norm i wzywa do
szybkiego wdrozenia tego projektu; podkresla jednak, ze projekt ten powinien by¢ wdrozony takze na
szczeblu krajowym w celu umozliwienia uzytkownikom norm uzyskiwania informacji na temat pozycji,
ktérych dotycza poszczegdlne normy, w ich wlasnym jezyku poprzez strong internetowg KON;

52.  podkresla znaczenie dostarczania norm we wszystkich jezykach urzedowych UE, tak aby zapewnié
wlaSciwe ich rozumienie przez uzytkownikow; wzywa Komisje do dalszego wspierania i upraszczania
uzgodniefi finansowych niezbednych do tlumaczenia ujednoliconych norm;

Normalizacja wspierajgca innowacje oraz trwalg konkurencyjno$¢ w zglobalizowanym srodowisku

53.  przyznaje, ze europejska normalizacja jest kluczowym instrumentem promowania innowacji, badan
i rozwoju (R&D), przyczyniajacym si¢ do konkurencyjnosci UE i zakoficzenia tworzenia rynku wewnetrz-
nego; podkresla jej wazne korzyci gospodarcze, umozliwiajace przedsigbiorstwom szybszy transfer wiedzy,
zmniejszenie kosztow i ryzyka, szybsze wprowadzanie do obrotu i zwigkszenie wartoSci innowacji;

54.  uznaje, ze cho¢ normalizacja moze w duzym stopniu ulatwiaé korzystanie z nowych technologii,
przekazywanie wynikow badan naukowych i rozwoju na potrzeby opracowywania standardéw odbywa sie
z duzym opdznieniem; podkresla potrzebe poprawy wzajemnej Swiadomosci i wspélpracy pomiedzy orga-
nami normalizacyjnymi, innowatorami, $rodowiskami akademickimi oraz badawczymi; podkresla, ze
wlaczanie nowej wiedzy do norm, zwlaszcza wiedzy pochodzgcej z badan finansowanych ze $rodkéw
publicznych oraz programéw innowacyjnych, bedzie wspiera¢ innowacje i konkurencyjnosé;
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55.  apeluje do Komisji i panstw czlonkowskich o wspieranie, we wspolpracy z KON, wlaczenia norma-
lizacji do programéw akademickich i programéw nauczania (np. w szkolach ekonomicznych
i technicznych), programéw uczenia si¢ przez cale zycie i kampanii informacyjnych, tak aby podmioty
gospodarcze oraz decydenci polityczni teraz i w przyszlosci byli bardziej $wiadomi znaczenia norm
i korzysci z nich wynikajacych; zacheca KON do zacie$nienia wspolpracy ze stowarzyszeniami handlowymi
i do udzielania MSP wiarygodnych informacji na temat korzysci gospodarczych wynikajacych ze stosowania
norm; wzywa réwniez Komisj¢ do dopilnowania, aby kwestia normalizacji znalazta si¢ w programie
,Erasmus dla mlodych przedsigbiorcéw”; zachgca do prowadzenia dzialan majacych na celu na ocenianie,
obliczanie i podawanie do wiadomosci gospodarczych i spolecznych korzysci wynikajacych z normalizacji;

56. jest zdania, Ze europejskie programy ramowe na rzecz badan, konkurencji i innowacji mogg
w znacznym stopniu przyczyni¢ si¢ do procesOw stanowienia norm poprzez przeznaczanie normalizacji
jednego rozdziatu; uwaza, ze takie dzialanie zwigkszyloby zrozumienie korzysci plynacych z normalizacji
i ulatwitoby propagowanie systemowego podejscia na wezedniejszym etapie, migdzy badaniami, innowacja
i normalizacjg; wzywa Komisj¢ do wprowadzenia ,znaczenia dla normalizacji” wirdd kryteriow stuzacych
do oceny finansowanych przez Komisje projektéw badawczo-rozwojowych, do wspierania projektéw doty-

czacych normalizacji oraz do zwigkszenia $wiadomosci istnienia tych projektéw poprzez innowacyjne
$rodki;

57.  wzywa réwniez Komisje do opracowania dzialan polegajacych na obserwacji technologii, tak aby
zidentyfikowa¢ przyszle produkty badaii i rozwoju, ktére moga skorzysta¢ na normalizacji, ulatwi¢ prze-
plyw i przejrzystos¢ informacji niezbednych do wejscia na rynek oraz funkcjonowania badan i rozwoju,
oraz do wspierania, w zwigzku z tym, latwo dostgpnych i przyjaznych dla uzytkownika mechanizméw
oceny przez internet;

58. wzywa panstwa czlonkowskie do stosowania norm europejskich w zamoéwieniach publicznych
w celu poprawy jakosci ustug publicznych oraz propagowania nowatorskich technologii; podkresla jednak,
ze stosowanie norm nie powinno przyczyniaé si¢ do stwarzania dodatkowych barier, zwlaszcza dla malych
przedsigbiorstw pragnacych braé udzial w procedurach udzielania zaméwien publicznych;

59.  potwierdza, Ze zmierzenie si¢ ze zmianami klimatycznymi i innymi przysztymi globalnymi wyzwa-
niami zwigzanymi z energig i Srodowiskiem naturalnym oznacza opracowywanie i popieranie czystych
technologii i produktéw ekologicznych; dlatego tez uwaza, ze istnieje pilna potrzeba uwzgledniania
aspektow Srodowiskowych we wszystkich odpowiednich produktach i ustugach, a europejski system norma-
lizacji musi opracowal usprawniony system zapewniajacy wlasciwe uwzglednienie tych aspektéw przy
opracowywaniu norm; podkresla, ze potrzebne jest aktywne zaangazowanie w komitety normalizacyjne
na szczeblu krajowym i europejskim organizacji srodowiskowych i wladz publicznych odpowiedzialnych za
ochrone $rodowiska; podkresla, ze konieczno§¢ ukierunkowania wysitkéw na rzecz europejskiej innowacyj-
nosci ku globalnym strategiom zwalczania zmiany klimatu i reagowania na wyzwania energetyczne,
spoleczne i ekologiczne musi takze znalezé odzwierciedlenie w opracowaniu nowych wytycznych odnosnie
do modeli normalizacyjnych;

60.  podkresla, ze poprawa zdrowia i warunkow zycia ludzi zaklada opracowanie produktéw, ktére moga
przyczyni¢ si¢ do zdrowego rozwoju spoleczenistwa i zwigkszy¢ ich dostepno$é w szczegdlnosci dla dzieci
i 0s6b szczegdlnie narazonych; dlatego tez uwaza, Ze istnieje pilna potrzeba wlaczenia aspektow zdrowot-
nych we wszystkich odpowiednich produktach i ustugach, a europejski system normalizacji musi opracowaé
usprawniony system zapewniajacy wlasciwe uwzglednienie tych aspektéw przy opracowywaniu norm;
apeluje w zwiazku z tym o opracowanie na przyklad europejskich norm dla zdrowego pod wzgledem
ortopedycznym obuwia dla dzieci; podkresla potrzebe wspierania czynnego zaangazowania w komitety
normalizacyjne na szczeblu krajowym i europejskim ekspertow w dziedzinie zdrowia i wladz publicznych
odpowiedzialnych za kwestie zdrowotne;

61. podkresla, ze normalizacja ma duzy potencjal w zakresie usuwania przeszkdd, ktére nie pozwalajg
osobom niepelnosprawnym i starszym na wykorzystywanie posiadanych umiejetnosci i na pelne uczest-
nictwo na réwnych prawach we wszystkich dziedzinach zycia; wzywa zatem do opracowania norm, ktére
uwzgledniaja roznorodne potrzeby spoleczenstwa i stwarzaja przedsigbiorstwom nowe mozliwosci dostar-
czania innowacyjnych rozwiazan, majac na celu sprzyjanie rozwijaniu dostgpnych dla wszystkich produk-
téw, ustug i infrastruktury; podkresla wage koncepcji ,projektowania dla wszystkich”, ktéra stanowi krea-
tywne i etyczne wyzwanie dla organéw normalizacyjnych, projektantéw, przedsiebiorcéw, wladz publicz-
nych i decydentéw, poniewaz jej celem jest umozliwienie wszystkim ludziom réwnego dostgpu migdzy
innymi do otoczenia architektonicznego, transportu, edukacji, zatrudnienia, mieszkan, ustug medycznych,
informacji i komunikacji, kultury, wypoczynku oraz produktéw i ustug konsumpcyjnych;
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62. wzywa zatem Komisj¢ oraz EON do opracowania i wspierania systemowego podejscia do ich
dzialalnoci normalizacyjnej celem dopilnowania, by normy zawieraly odpowiednie wymogi w zakresie
dostepnosci, zgodne z zasadami ,projektowania dla wszystkich”, w tym wlasciwy mechanizm weryfikacji
gwarantujacy, ze wspomniane normy odzwierciedlajg w odpowiedni sposéb potrzeby oséb niepelnospraw-
nych i starszych; ponadto wzywa Komisje, pafistwa czlonkowskie oraz europejskie i krajowe organizacje
normalizacyjne do opracowania i wspierania szkolen przeznaczonych dla oséb niepelnosprawnych, aby
zwigkszy¢ ich faktyczny udzial w procesie opracowywania norm, oraz dla organéw normalizacyjnych, aby
zapoznal je z zagadnieniami dotyczacymi niepelnosprawnosci i dostgpnosci;

63. wzywa wszystkie panstwa czlonkowskie do bezzwlocznego ratyfikowania Konwencji ONZ
o prawach oséb niepelnosprawnych i skutecznego wdrozenia jej postanowiei dotyczacych propagowania
uniwersalnych zasad projektowania w procesie opracowywania norm; ponadto wzywa Komisje i pafistwa
czlonkowskie do wzmocnienia zasad w zakresie przetargéw publicznych, aby propagowad wlaczanie
klauzul dostepnosci do procedur udzielania zaméwien publicznych w celu wspierania dostgpnosci
i zachgcania producentéw do opracowywania i oferowania dostepnych produktéw i uslug; wzywa do
promowania projektéw badawczo-rozwojowych finansowanych przez UE, ktdrych celem jest opracowy-
wanie produktéw technologii innowacyjnych i wspomagajacych, a takze domaga sig, by przepisy dotyczace
dostgpnosci staly si¢ kryterium przyznawania $rodkéw z funduszy strukturalnych na szczeblu krajowym
i regionalnym;

64.  podkresla, ze w celu dalszego umacniania ochrony konsumenta konieczne jest nadanie prioryteto-
wego znaczenia procedurze opracowania norm zwigzanych z dyrektywa w sprawie ogdlnego bezpieczefi-
stwa produktow;

65.  zwraca uwage na rezolucje Parlamentu z 6 maja 2010 r. w sprawie pojazdow elektrycznych, ktéra
podkresla potrzebe skutecznych procedur normalizacyjnych w réznych dziedzinach, aby przyspieszy¢
wejscie na rynek pojazdéw elektrycznych w interesie konkurencyjnosci i ochrony $rodowiska;

66. zwraca uwage na fakt, ze zaréwno prawa wilasnosci intelektualnej, jak i normalizacja zachecaja do
innowacji i ulatwiaja upowszechnianie technologii; podkresla, ze nalezy ustanowi¢ odpowiednig réwnowage
miedzy interesami uzytkownikéw norm i prawami oséb wiascicieli wlasnosci intelektualnej; wzywa europej-
skie i krajowe organy normalizacyjne do zachowania szczegdlnej ostroznosci przy opracowywaniu norm
opartych o technologie prawnie zastrzezone, tak aby umozliwi¢ wszystkim uzytkownikom szeroki dostep;
podkresla potrzebe dolozenia staran, aby licencje na wszelkie zasadnicze prawa wilasnosci intelektualnej
zawarte w normach byly wydawane na sprawiedliwych, rozsadnych i niedyskryminujacych warunkach;

67. uznaje, Ze fora oraz konsorcja w znacznym stopniu przyczyniaja si¢ do systemu normalizacyjnego
poprzez oferowanie specyfikacji o $wiatowym znaczeniu, ktére s3 niejednokrotnie bardziej otwarte na
nowatorskie technologie; zwraca uwage, ze zwlaszcza w sektorze TIK szereg foréw i konsorcjéw rozwingto
si¢ w $wiatowe organizacje opracowujgce majace szerokie zastosowanie specyfikacje w oparciu o otwarte,
przejrzyste 1 oparte na porozumieniu procesy rozwoju; jest przekonany, ze EON i fora/konsorcja muszg
nawiaza¢ ze soba wspolprace w zakresie planowania dzialan poprzez przekazywanie norm na najodpo-
wiedniejszy poziom miedzynarodowy lub europejski w celu zagwarantowania spéjnosci oraz uniknigcia
fragmentacji i duplikacji;

68. wzywa réwniez EON do opracowania i wdrozenia ulepszonego mechanizmu przyjmowania specy-
fikacji zaproponowanych przez fora/konsorcja jako norm europejskich, przy jednoczesnym zagwaranto-
waniu konsensusu wszystkich zaangazowanych stron w oparciu o ustalone procedury konsultacji
z wszystkimi zainteresowanymi podmiotami zgodnie z krajowa zasada delegowania; podkresla, ze nie
powinno to ogranicza¢ mozliwosci bezposredniego zglaszania specyfikacji forow/konsorcjéw do miedzy-
narodowych organizacji normalizacyjnych w celu nadania im bardziej $wiatowego statusu, pod warunkiem
stosowania zasad porozumienia WTO w sprawie barier technicznych w handlu (jawnosci, otwartosci,
bezstronnosci, skutecznosci, stosownosci i spéjnosci);

69. uznaje, Ze interoperacyjno$¢ jest kluczem do innowacji i konkurencyjnosci, szczegélnie w branzy
teleinformatycznej, gdzie fora i konsorcja maja znaczenie; wskazuje, Ze interoperacyjno$¢ zalezy nie tylko
od opracowania norm/specyfikacji, ale takze od ich wprowadzania w zycie przez uzytkownikéw; uznaje
wazng role, jaka w osiaganiu interoperacyjnosci odgrywaja fora i konsorcja zorientowane na uzytkownika;
wzywa Komisje do lepszej koordynacji migdzy forami i konsorcjami TIK a oficjalnymi organizacjami
opracowujacymi normy, ktora moze zwickszy¢ interoperacyjno$¢ i zmniejszy¢ ryzyko powielania
i konfliktéw miedzy normami w sektorze TIK;
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70.  podkresla bezwzgledng konieczno$¢ dostosowania polityki normalizacyjnej w zakresie TIK do
ewolucji rynku i polityki, co pozwoli na osiagnigcie waznych europejskich celéw politycznych wymagaja-
cych interoperacyjnosci, takich jak e-zdrowie, dostepnosé, bezpieczenistwo, e-przedsigbiorczosé, e-admini-
stracja, transport itd., i wniesie wklad na rzecz rozwoju norm stuzacych ochronie danych osobowych;

71.  wzywa Komisje, aby w celu wsparcia innych strategii politycznych UE realizowala zmodernizowang
i rozszerzong unijna polityke normalizacji w dziedzinie technologii informatycznych, ktéra powinna m.in.
zapewni¢ interoperacyjnos¢, pewno$¢ prawna i stosowanie odpowiednich zabezpieczen, przy jednoczesnym
zadbaniu o zminimalizowanie wynikajacego z tego dodatkowego obciazenia dla przedsigbiorstw, ryzyka dla
uzytkownikéw i przeszkdd w swobodnym przeplywie technologii informacyjnych;

72. wzywa Komisj¢ do skutecznego wykorzystania istniejacych podstaw prawnych umozliwiajacych
normalizacj¢ technologii informacyjnej oraz do wskazania dodatkowych sektoréw, obszaréw lub zasto-
sowan technologii informacyjnych, gdzie skuteczne wykorzystanie unijnej normalizacji mogloby by¢
uzyte do wspierania polityki UE, oraz do przedstawienia odpowiednich wnioskdw; wzywa réwniez Komisje
do rozwazenia mozliwosci wykorzystania ,nowego podejscia” i ,nowych ram ustawodawczych” jako modelu
zmodernizowanej polityki normalizacyjnej w dziedzinie TIK dla wsparcia polityki UE;

73.  podkresla, ze normy miedzynarodowe pomagaja rozwijaé globalny rynek dzigki stosowaniu jednej
i tej samej normy w wielu krajach, skoncentrowaniu na podejsciu opartym na wynikach, popieraniu
edukowania konsumentéw i zwigkszania zaufania rynku;

74.  podkresla, ze waznym aspektem zewngtrznego wymiaru rynku wewnetrznego jest dialog na rzecz
regulacji i dlatego uznaje potrzebe zabezpieczenia i wzmocnienia pozycji europejskiego systemu normali-
zacyjnego w miedzynarodowym Srodowisku normalizacyjnym w celu wspierania opracowywania norm
miedzynarodowych majacych rzeczywiste znaczenia §wiatowe, ulatwienia handlu oraz zwigkszenia konku-
rencyjnosci Europy; przy uwzglednieniu uzasadnionych intereséw krajow rozwijajacych si¢ i dbajac o to,
aby unikna¢ zbednego powielania prac przeprowadzonych juz na poziomie miedzynarodowym;

75.  popiera oddelegowanie dwoch ekspertow z dziedziny europejskiej normalizacji do Chin i Indii w celu
wspierania EON, upowszechniania norm europejskich i przekazywania informacji zwrotnej na temat
systeméw normalizacyjnych w tych panstwach; zwraca si¢ do Komisji o rozwazenie i przeanalizowanie
koniecznosci oddelegowania specjalistow w dziedzinie normalizacji do innych regionéw S$wiata w celu
dalszego wspierania europejskiego systemu normalizacji;

76.  wzywa Komisje do koordynowania dzialalno$ci normalizacyjnej z partnerami miedzynarodowymi, na
przyklad w ramach dialogu transatlantyckiego. zacheca Komisje w zwigzku z tym, aby rozwazyla i przyjeta
niezbedne $rodki na rzecz wzmocnienia wplywu europejskiej normalizacji na skale Swiatows, co zwigkszy
konkurencyjnos¢ europejskich produktéw i ustug w handlu miedzynarodowym;

77.  wzywa do ponownego zaangazowanie w normalizacj¢ miedzynarodows ze strony europejskich
zainteresowanych stron oraz KON w celu skorzystania z czolowej pozycji Europy oraz uzyskania korzysci
na rynkach $wiatowych wynikajacych z tej przewagi; podkresla potrzebe lepszej koordynacji pomiedzy
europejskimi zainteresowanymi stronami oraz KON w zakresie normalizacji migdzynarodowej na szczeblu
technicznym i politycznym;

* *

78.  zobowiazuje swojego przewodniczacego do przekazania niniejszej rezolucji Radzie, Komisji oraz
rzagdom i parlamentom pafnstw czlonkowskich.
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