2.10.2012 Dziennik Urzgdowy Unii Europejskiej C 296 E[19

Wtorek, 5 kwietnia 2011 r.

33.  uwaza, ze w ramach przyszlej reformy WPR nalezy uwzgledni¢ potrzeby kobiet na obszarach
wiejskich oraz ich role jako pracownic sektora rolnictwa, a takze nadaé temu priorytetowa range, zarGwno
jesli chodzi o dostep do okreslonych ustug, jak réwniez do $rodkéw pomocowych, w zaleznosci od potrzeb
terytorialnych w kazdym pafistwie cztonkowskim;

34.  jest przekonany, ze w perspektywie Srednioterminowej we wszystkich organach politycznych, gospo-
darczych i socjalnych sektora rolnego kobiety powinny by¢ odpowiednio reprezentowane, tak aby
w procesie decyzyjnym obok punktu widzenia mezczyzn przedstawiaé takze punkt widzenia kobiet;
podkresla znaczenie podejmowania specjalnych dzialan na rzecz kobiet, by osiagnaé réwny udzial kobiet
w tych organach;

35. wzywa Komisje i panstwa czlonkowskie do zapewniania kobietom lepszego dostepu do ziemi
i kredytow, aby zacheca¢ kobiety do prowadzenia dzialalnosci na obszarach wiejskich i pelnienia roli
podmiotéw dzialajacych w sektorze rolnym;

36.  wzywa do uwzgledniania dotychczasowych strategii zabezpieczenia socjalnego kobiet w rolnictwie
(rolniczek, kobiet pracujacych w rolnictwie, pracownic sezonowych itp.), w tym wdrozenia dyrektywy
2010/41/UE w kontekscie sytuacji krajowej, prawa wlasnosci i prawa podatkowego oraz do wykorzystania
w pafistwach czlonkowskich tych doswiadczen w rozwoju odpowiedniego zabezpieczenia socjalnego kobiet
w rolnictwie;

37.  podkresla, ze w strategiach europejskich dotyczacych warunkow zycia kobiet zamieszkujacych
obszary wiejskie powinno si¢ uwzglednia¢ warunki zycia i pracy migrujacych pracownic sezonowych
w sektorze rolnym, zwlaszcza potrzebe odpowiedniego zakwaterowania, ochrony socjalnej, ubezpieczenia
zdrowotnego i opieki zdrowotnej; podkresla konieczno$¢ nadawania jak najwigkszej wartosci pracy wyko-
nywanej przez kobiety;

38.  zachgca Komisje, by w ramach sprawozdania podsumowujgcego, ktére przedstawi w 2011 r.
zgodnie z art. 14 ust. 1 rozporzadzenia (WE) nr 1698/2005 Rady z dnia 20 wrzesnia 2005 r. w sprawie
wsparcia rozwoju obszaréw wiejskich przez Europejski Fundusz Rolny na rzecz Rozwoju Obszaréw Wiej-
skich (EFRROW), dokonata poglebionej analizy skutkéw stosowania praktycznych Srodkéw w odniesieniu
do sytuacji kobiet zamieszkujacych obszary wiejskie;

* *

39.  zobowiazuje swojego przewodniczacego do przekazania niniejszej rezolucji Radzie oraz Komisji.

Efektywnos¢ i skuteczno$¢ finansowania UE w dziedzinie likwidacji elektrowni
jadrowych w nowych panstwach czlonkowskich

P7 TA(2011)0123
Rezolucja Parlamentu Europejskiego z dnia 5 kwietnia 2011 r. w sprawie efektywnosci
i skutecznosci finansowania UE w dziedzinie likwidacji elektrowni jadrowych w nowych

pafistwach czlonkowskich (2010/2104 (INI))

(2012/C 296 E[03)

Parlament Europejski,

— uwzgledniajac Protokét nr 4 Traktatu o Przystapieniu w sprawie elektrowni jadrowej w Ignalinie na
Litwie oraz Protokét nr 9 w sprawie jednostki 1 i jednostki 2 elektrowni jadrowej Bohunice V1 na
Slowadji, a takze art. 30 Protokolu dotyczacego warunkéw i uzgodnien w sprawie przyjecia Republiki
Bulgarii i Rumunii do Unii Europejskiej,
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uwzgledniajac rozporzadzenia Rady dotyczace wdrozenia Protokotu nr 4 w sprawie elektrowni jadrowej
Ignalina na Litwie ('), dotyczace wdrozenia Protokolu nr 9 w sprawie jednostki 1 i jednostki 2 elek-
trowni jadrowej Bohunice V1 na Stowacji (3 oraz w sprawie pomocy finansowej Unii na likwidacje
blokéw 1-4 elektrowni jadrowej Koztoduj w Bulgarii (program ,Kozloduj”) (3),

uwzgledniajac komunikat Komisji do Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie wykorzystania
zasobow finansowych przeznaczonych na likwidacje instalacji jadrowych (COM(2007)0794) oraz doku-
ment towarzyszacy pt. ,Dane dotyczace finansowania likwidacji w UE” (SEC(2007)1654),

uwzgledniajac zalecenie Komisji z dnia 24 pazdziernika 2006 r. w sprawie zarzadzania zasobami
finansowymi przeznaczonymi na likwidacje instalacji jadrowych (%),

uwzgledniajac art. 48 Regulaminu,

uwzgledniajac sprawozdanie Komisji Kontroli Budzetowej oraz opini¢ Komisji Przemystu, Badaii Nauko-
wych i Energii (A7-0054/2011),

majac na uwadze, ze w trzech krajach kandydujacych do UE — na Litwie, na Stowacji i w Bulgarii —
dzialaly stare elektrownie jadrowe, ktérych zamknigcie uzgodniono, oraz Zze negocjacje akcesyjne
doprowadzily do okreslenia dat przedterminowego zamknigcia trzech wspomnianych elektrowni jadro-

wych,

majac na uwadze uznanie przez UE, ze przedterminowe zamkniecie, a nastepnie likwidacja tych
jednostek w trzech elektrowniach jadrowych stanowi znaczne obcigzenie finansowe i ekonomiczne,
ktérego nie moga w pelni pokry¢ zainteresowane panstwa czlonkowskie, wskutek czego w traktatach
o przystgpieniu oraz pézniejszych rozporzadzeniach Rady przewidziano pomoc finansows dla tych
panstw czlonkowskich; majac jednak na uwadze, Ze nie postanowiono jednoznacznie, czy pomoc
powinna pokrywac pelen koszt likwidacji lub rekompensowal wszystkie konsekwencje gospodarcze;
zauwaza, ze zaréwno Bulgaria, jak i Stowacja pozostajg w chwili obecnej eksporterami netto energii
elektryczne;j,

majac na uwadze, ze pomoc przewiduje dzialania w nastgpujacych obszarach:

— likwidacja (przygotowania do zamknigcia, wsparcie organéw regulacyjnych, sporzadzenie dokumen-
tacji potrzebnej do likwidacji i wydania pozwoleni, bezpieczna konserwacja i nadzér po zamknieciu,
przetwarzanie odpadow, magazynowanie i dekontaminacja odpadéw i zuzytego paliwa oraz prace
demontazowe),

— energia (modernizacja i usprawnienie istniejacych urzadzen pod katem Srodowiska, zastapienie
mocy produkeyjnej zamknigtych jednostek, poprawa bezpieczenstwa dostaw energii i efektywnosci
energetycznej oraz inne $rodki przyczyniajace si¢ do koniecznej restrukturyzacji i modernizacji
infrastruktury energetycznej),

— skutki spoleczne (wsparcie pracownikéw elektrowni w utrzymaniu wysokiego poziomu bezpieczen-
stwa w okresach poprzedzajacych demontaz po zamknieciu oraz przeszkolenie pracownikéw pod
katem nowych zadan zwigzanych z likwidacjg),

411 z 30.12.2006, s. 10.
131 z 23.5.2007, s. 1.
189 z 13.7.2010, s. 9.
330 z 28.11.2006, s. 31.
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D. majac na uwadze, ze udzielanie pomocy rozpoczgto przed akcesjg oraz przed zamknigciem odno$nych
jednostek oraz ze z tego powodu $rodki pomocowe kumulowaly si¢ w funduszach wspierania likwi-
dagji elektrowni, przy réwnoczesnej kontynuacji prac administracyjnych,

E. majac na uwadze, ze likwidacja obiektéw jadrowych oraz gospodarowanie pochodzacymi z nich
odpadami to operacja skomplikowana pod wzgledem technicznym, wymagajaca znacznych zasobéw
finansowych i wigzaca si¢ z odpowiedzialnoscia Srodowiskows, techniczng, spoleczng i finansows,

1. odnotowuje, ze Litwa, Slowacja i Bulgaria wypehily zobowiazania wynikajace z traktatéw o przysta-
pieniu, dotyczace terminowego zamknigcia odpowiednich jednostek w trzech elektrowniach jadrowych:
jednostka 1 elektrowni jadrowej Ignalina zostala zamknigta w dniu 31 grudnia 2004 r., za$ jednostka 2
w dniu 31 grudnia 2009 r.; jednostka 1 elektrowni jadrowej Bohunice V1 zostala zamknigta w dniu
31 grudnia 2006 r., za$ jednostka 2 w dniu 31 grudnia 2008 r.; jednostki 1 i 2 elektrowni jadrowej
w Koztoduju zostaly zamkniete w dniu 31 grudnia 2002 r., za$ jednostki 3 i 4 w dniu 31 grudnia 2006 r.;

2. zauwaza réwniez, ze wszystkie trzy pafstwa czlonkowskie staraly si¢ renegocjowaé zobowiazania
polityczne odnosnie do zamknigcia reaktor6w, co opdznito ten proces;

3. odnotowuje istnicje podstawy prawnej przyznania pomocy finansowej; odnotowuje, ze kwoty ustala
si¢ corocznie w drodze decyzji Komisji, w oparciu o indywidualne roczne wspdlne dokumenty programowe,
co umozliwia kontrole nad realizacja i finansowaniem zatwierdzonych projektow;

4. zauwaza, ze z powodu niewielkiego doswiadczenia UE w dziedzinie likwidacji i ograniczonych danych
na ten temat, podjeto decyzje dotyczacg pomocy finansowej bez mozliwosci okreslenia putapu finansowego;
zauwaza ponadto, ze nawet po sporzadzeniu planéw i strategii likwidacji nie istnialy Zadne jasne warunki
dotyczace okrelenia pulapu, przez co decyzje w sprawie dalszej pomocy finansowej musialy by¢ podej-
mowane odrebnie dla poszczegblnych etapdw i przypadkow;

5. uwaza, ze celem pomocy Wspdlnoty jest wsparcie wspomnianych trzech panstw czlonkowskich
w radzeniu sobie z finansowym i ekonomicznym obcigzeniem spowodowanym wyznaczonymi terminami
przyspieszonego zamknigcia oraz pokrycie kosztu wielu istotnych dzialan likwidacyjnych, inwestowanie
w przedsiewzigcia energetyczne majace na celu ograniczenie zaleznosci energetycznej i pomoc w tagodzeniu
wplywu likwidacji wspomnianych elektrowni na spoleczenstwo; stwierdza mimo to, ze we wszystkich
trzech przypadkach koszty likwidacji elektrowni jadrowych przekroczyly wysoko$¢ planowanej pomocy
UE i wszystko wskazuje na to, ze przekrocza one tez poczatkowe szacunki; zauwaza tez, zZe znaczna
cze§¢ $rodkéw zostala wykorzystana na projekty energetyczne, a nie na gtéwny cel pomocy finansowej,
tj. likwidacje elektrowni jadrowych;

6. jest zdania, ze koncepcja unijnej solidarno$ci skutecznie przyczynia si¢ do tagodzenia ekonomicznych
konsekwencji przyspieszonego zamknigcia w sektorze energetycznym; zauwaza jednak, ze w trakcie przy-
gotowywania niniejszego sprawozdania faktyczna likwidacja jest nadal w poczatkowej fazie;

7. stwierdza, ze likwidacja wspomnianych elektrowni jadrowych musi mie¢ charakter absolutnie priory-
tetowy z uwagi na bezpieczenistwo i zdrowie wszystkich Europejczykéw;

8. wyraza zaniepokojenie, ze brak $rodkéw finansowych na dzialania likwidacyjne opdzni likwidacje
elektrowni jadrowych oraz spowoduje zagrozenie dla Srodowiska i zdrowia ludzkiego;

9.  podkresla, ze kwestia bezpieczenistwa ma pierwszorzedne znaczenie w przypadku likwidacji omawia-
nych jednostek trzech elektrowni jadrowych, ktére zostaly przedterminowo zamkniete; zachgca w zwiazku
z tym Rade, Komisje i pafistwa czlonkowskie, aby pamigtaly o powyzszym przy podejmowaniu wszelkich
kolejnych decyzji dotyczacych programéw likwidacji elektrowni jadrowych ogélnie, a przedmiotowych
trzech programéw w szczegdélnosci; wzywa Komisje do zapewnienia odpowiedniej koordynacji z panstwami
czlonkowskimi oraz do ustanowienia szczegétowych harmonograméw realizacji tych projektow;
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10.  zauwaza z zaniepokojeniem, ze szczegbtowe plany likwidacji zawarte w trzech omawianych progra-
mach likwidagji nie zostaly jeszcze sfinalizowane, a w konsekwencji nie ma wystarczajacych informacji na
temat harmonogramoéw, kosztow poszczegdlnych projektéw oraz ich Zrédel finansowania; wzywa zatem
odpowiednie organy krajowe do sfinalizowania planéw, a Komisj¢ do zdawania sprawozdan z tego procesu
oraz do zapewnienia dlugoterminowego szczegétowego planowania finansowego projektéw likwidacyjnych;
zwraca si¢ do Komisji o jasne okreslenie zakresu unijnego finansowania wymaganego do zakoficzenia tych
planéw;

11.  wzywa Komisj¢ do zbadania sposobéw zmiany stosowanych przez UE metod finansowania dziatan
likwidacyjnych przy uwzglednieniu strategii wykorzystywanych przez parnstwa cztonkowskie i ich admini-
stracj¢ krajows, a takze sposobow uproszczenia zasad zarzadzania funduszami w taki sposéb, aby nie
wplywaly one na bezpieczefistwo dzialan likwidacyjnych;

12, zauwaza brak wyraZnego podzialu odpowiedzialnosci wirdéd podmiotéw uczestniczacych w finanso-
waniu oraz podmiotéw uczestniczacych w procesie likwidacji; uwaza, ze gléwna odpowiedzialno§é za
wdrazanie unijnej pomocy powinna spoczywaé na Komisji oraz ze nalezy ustanowi¢ wspdlne zarzadzanie
z EBOIR;

13.  uwaza, ze w celu przyznawania zamowien nalezatoby stosowal kryterium wspdlnotowej wzajem-
nosci z korzyscig dla przedsigbiorstw europejskich, stosujac w szczegdlnosci zasady okreSlone w art. 58
dyrektywy 2004/17/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 31 marca 2004 r. koordynujacej proce-
dury udzielania zaméwien przez podmioty dzialajagce m.in. w sektorze energetyki;

14.  zauwaza, ze kwota catkowitej pomocy finansowej Unii Europejskiej na rzecz tych trzech panstw
czlonkowskich do kornica 2013 r. wynosi 2 847,78 mln euro; zauwaza, ze pomimo istnienia réznic miedzy
elektrowniami jadrowymi, zwlaszcza jezeli chodzi o magazynowanie paliwa, zasadniczo programy laczy ta
sama technologia; zauwaza jednak, Ze istnieja znaczne réznice w przydzielonych kwotach: Ignalina
(2 jednostki): 1367 mln euro; Bohunice (2 jednostki): 613 mln euro oraz Kozloduj (4 jednostki):
867,78 mln euro;

15.  zauwaza, w oparciu o dane dostgpne pod koniec 2009 r., rézna sytuacje panstw czlonkowskich
w zakresie wydatkowanych kwot: Ignalina: ogélem 1 367 mln euro, przyznano 875,5 min euro (64,04 %),
wydatkowano 760,4 mln euro (55,62 %); Bohunice: ogélem 613 min euro, przyznano 363,72 mln euro
(59,33 %), wydatkowano 157,87 mln euro (25,75 %); Kozloduj: ogélem 867,78 mln euro, przyznano
567,78 mln euro (65,42 %), wydatkowano 363,149 mln euro (41,84 %), co wynika gléwnie z réznych
dat zamknigcia;

16. uwaza, ze nalezy zachowal catkowita przejrzysto$¢ w zarzadzaniu funduszami oraz wykorzysty-
waniu dostepnych w ich ramach Srodkéw; uznaje znaczenie solidnego i przejrzystego gospodarowania
srodkami finansowymi przy odpowiednim nadzorze z zewnatrz w celu zapewnienia uczciwej konkurencji
na rynku energetycznym; zaleca, aby zapewniono w tej kwestii przejrzysto$¢ i udzial spoleczeristwa;

17.  odnotowuje zakonczenie nastepujacych kontroli i ocen: ,Midterm Evaluation of the Decommissio-
ning Assistance to Lithuania and Slovakia” (Srédokresowa ocena pomocy na likwidacje elektrowni jadro-
wych na Litwie i Stowacji, 2007); wewnetrzne kontrole KE wszystkich trzech programéw w 2007 r.;
prowadzone przez Europejski Trybunal Obrachunkowy (ETO) kontrole agencji CPMA w 2008 i 2009 r.
w odniesieniu do Ignaliny; kontrola ETO przygotowania DAS w 2008 r.; badanie wykonalnosci ETO
w 2009 r.; a takze przyjmuje do wiadomosci nastepujace dzialania biezace: komunikat Komisji spodziewany
na poczatku 2011 r,; zewnetrzng kontrole finansowa KE dotyczacg Migdzynarodowego Funduszu Wspie-
rania Likwidacji Elektrowni Bohunice; pelng kontrole ETO wykonania zadaii w ramach wszystkich trzech
programow;

18.  jest zdania, ze liczba i zakres przeprowadzonych kontroli wydaja si¢ niewystarczajace, biorac pod
uwage znaczne zaangazowane $rodki pienigzne, fakt, Ze wykorzystanie funduszy jest nowoscia, nieznane
czynniki, ktére pojawily si¢ w trakcie procesu, a nastepnie liczne zmiany, dostosowania i przeznaczenie
dodatkowych $rodkéw; wyraza ubolewanie, ze w przeprowadzonej przez Komisje we wrze$niu 2007 r.
§rodokresowej ocenie pomocy na likwidacje elektrowni jadrowych na Litwie i Slowacji nie ujeto Bulgarii
(ktéra w tym czasie otrzymywala juz pomoc);
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19.  ubolewa nad faktem, ze Komisja nie przedklada Parlamentowi Europejskiemu rocznych sprawozdan
dotyczacych wykorzystania Srodkéw finansowych przyznanych na likwidacje elektrowni jadrowych; wzywa
zatem Komisje do monitorowania i przedkladania Parlamentowi rocznych sprawozdan dotyczacych uspraw-
nien w wykorzystaniu §rodkéw i prawdopodobiefistwa, ze skumulowane $rodki na likwidacje tych konkret-
nych jednostek w trzech elektrowniach jadrowych zostang wykorzystane w ciggu trzech kolejnych lat;

20. zwraca si¢ do Komisji o przeprowadzenie analizy w celu potwierdzenia, ze istnieje mozliwosé
przydzielenia kwot na przyszle projekty likwidacyjne do 2013 r., tym bardziej ze zezwolenia na likwidacje
zostang wydane w przypadku Bohunic w lipcu 2011 r., za§ w przypadku Kozloduja pod koniec 2011 r.
i pod koniec 2012 r;

21.  zwraca si¢ do Komisji o dostarczenie informacji poréwnawczych na temat wdrazania poczatkowych
i zrewidowanych harmonograméw poszczegdlnych etapow procesu likwidacji, jak réwniez na temat
srodkéw w dziedzinie energii i w sektorze socjalnym, przed przeznaczeniem jakichkolwiek dalszych
srodk6éw unijnych;

22.  zwraca si¢ do Komisji o przedstawienie sprawozdania na temat szczegdlnych usprawnien wynikaja-
cych z ustanowienia w 2007 r. komitetu zarzadzajacego panstw czlonkowskich, stuzacego jej pomocs
w realizacji programéw pomocowych, oraz o podsumowanie zmian proceduralnych, ktére nastapily od
tego czasu;

23.  zauwaza, ze nadal nie zostala zakoniczona kontrola ETO; sugeruje, Ze ocena ta powinna poméc
w okresleniu celéw, na jakie fundusze sg wykorzystywane, i ich skutecznosci oraz realnych propozycji na
przyszto$¢, jak tez w ustaleniu dodatkowego finansowania potrzebnego, aby przeprowadzi¢ likwidacje;
sugeruje, ze poniewaz chodzi o pelna kontrole wykonania zadan, powinna ona wyjasni¢ nastepujace
kwestie:

— czy S$rodki wykorzystano w celach, na ktére byly przeznaczone,
— czy procedury udzielania zaméwien publicznych byly nalezycie opracowane i przestrzegane,

— czy przydzielone $rodki pieni¢zne przyczynily si¢ do zwigkszenia bezpieczenstwa dzialan likwidacyj-
nych,

— czy procedury udzielania zaméwien publicznych zapewnily, ze zaangazowane przedsigbiorstwa zagwa-
rantujg bezpieczefistwo zgodnie ze standardami UE,

— czy istnieja dzialania, w ktére byl zaangazowany OLAF,

— czy miala miejsce odpowiednia koordynacja trzech istniejacych programéw, tak aby skutecznie wyko-
rzysta zgromadzone do§wiadczenia oraz wczesniej przygotowane i sfinansowane projekty, oraz w jakich
aspektach programy likwidacji nakladaly si¢ na siebie (jako Ze istnieje np. szereg podobnych projektéw
w zakresie magazynowania, kwalifikacji pracownikéw itp., ktére mozna bylo dostosowaé na potrzeby
innych elektrowni jadrowych, co doprowadzitoby do oszczednosci);

24,  stwierdza, ze w odniesieniu do przyszlych dzialan finansowanych z przydzielonych kwot UE
w okresie 2007-2013 doprecyzowania wymagaja dalsze kwestie:

— czy juz istniejace plany i strategie s3 kompletne lub czy istnieje jeszcze mozliwo$¢ dodania nowych
dzialan, a w konsekwencji — dalszych $rodkéw,

— czy zapewniono pelng zdolno$¢ skladowania czasowego oraz czy zakonczono procedure wyboru osta-
tecznego krajowego miejsca skladowania koficowych odpadéw promieniotworczych,

— czy nadal istnieje potrzeba przydzielenia dodatkowych kwot na projekty energetyczne lub czy trzeba
skoncentrowal si¢ na projektach likwidacyjnych,
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— czy — o ile nie mialo to do tej pory miejsca — doswiadczenia i projekty dotyczace jednej elektrowni
jadrowej nalezy przelozy¢ na pozostate elektrownie;

25.  z zaniepokojeniem zauwaza brak unijnego zespolu koordynatorow i ekspertow zajmujacego sie
wszystkimi trzema projektami, ktéry pozwolilby traktowal program likwidacji jako caly pakiet w oparciu
o do$wiadczenia UE i umozliwitby powstanie synergii pomigedzy tymi trzema przypadkami;

26.  podkresla, ze w celu zagwarantowania lepszego planowania dzialann i wymiany zgromadzonych
do$wiadczen w ramach tych trzech programéw potrzebna jest ich SciSlejsza koordynacja; uwaza, ze na
tym do$wiadczeniu moze skorzystaé rowniez cala Unia Europejska, jako ze reaktory sa wycofywane pod
koniec okresu uzytkowania; w zwiazku z tym zwraca si¢ do wszystkich zainteresowanych stron o opraco-
wywanie i gromadzenie najlepszych praktyk w zakresie likwidacji obiektéw jadrowych oraz o zapewnienie
mozliwie najlepszego wykorzystania do$wiadczenia i danych zgromadzonych przez pozostale paristwa
czlonkowskie w dziedzinie elektrowni jadrowych;

27.  wzywa Komisje do utworzenia zespolu koordynacyjnego, ktéry powinien by¢ odpowiedzialny za:

— nadzoér nad sporzadzeniem ostatecznego planu zawierajgcego sprecyzowany harmonogram,

— nadzér nad wykorzystywaniem przyznanych dotad $rodkéw finansowych,

— ustalenie, czy istnieje nadal potrzeba, aby UE uczestniczyla w tym procesie, a jesli tak — dokladne
okreélenie udzialu UE,

— okreslenie obowigzkéw, w tym roli EBOIR, oraz nadzér nad finalizacja procesu likwidacji;

28.  zwraca uwage, ze do finansowania operacji likwidacji obiektéw jadrowych powinno si¢ stosowaé
zasade¢ ,zanieczyszczajgcy placi” oraz ze operatorzy takich obiektéw powinni zapewni¢ odlozenie w okresie
ich funkcjonowania wystarczajacych $rodkéw finansowych, aby pokry¢ przyszle koszty likwidacji;

29.  zauwaza, ze z powodu wcze$niejszego zamkniecia reaktoréw nie bylo mozliwe planowane zgroma-
dzenie potrzebnych $rodkéw w odnosnych funduszach krajowych, ktére to $rodki mialy pokry¢ wszelkie
koszty zwigzane z likwidacja elektrowni;

30. wzywa Komisj¢, aby uwzgledniajac rézne strategie stosowane przez pafstwa czlonkowskie, zbadata
potencjalne mozliwosci ujednolicenia podejscia do finansowania likwidacji obiektéw jadrowych w UE
w celu zgromadzenia na czas potrzebnych Srodkéw finansowych, nie narazajac bezpieczefistwa procesu
likwidacji;

Elektrownia jgdrowa w Ignalinie

31.  przyjmuje z zadowoleniem fakt, ze obecnie trwa lub zostala zakonczona realizacja wigkszosci
projektéw programu ,Ignalina” w zakresie efektywnosci energetycznej i zapewnienia dostaw energii elek-
trycznej;

32.  zauwaza z zaniepokojeniem, ze nastapily op6znienia w gtéwnych projektach w zakresie zarzadzania
infrastrukturg przetwarzania odpadéw (magazynowanie zuzytego paliwa i skladowanie odpadéw), co
pociagnelo za sobg dodatkowe koszty w stosunku do poczatkowych szacunkéw; zauwaza, ze dostepny
w systemie margines swobody jest niemal wyczerpany i ze opdZnienia moga zaczal wywiera¢ wplyw na
,Sciezke krytyczng” catego planu likwidacji, wraz z proporcjonalnym wzrostem kosztow; zwraca si¢ do
Komisji o przedstawienie sprawozdania z wynikéw ponownej oceny harmonogramu projektow;



2.10.2012 Dziennik Urzgdowy Unii Europejskiej C 296 E[25

Wtorek, 5 kwietnia 2011 r.

33.  zauwaza, ze istotng cz¢$¢ funduszy przeznaczono na projekty energetyczne, ze na sfinalizowanie
likwidacji nadal potrzeba duzych nakladéw i ze fundusze krajowe nie wystarczg na jej pokrycie: pafstwowy
fundusz likwidacji elektrowni jadrowej Ignalina zgromadzil dotychczas niewiele ponad 100 mln euro (pod-
czas gdy same koszty techniczne likwidacji wahaja si¢ od 987 mln dol 300 mln euro), a znaczng czgs¢ tej
kwoty wykorzystano na projekty niezwigzane z likwidacja; wzywa do podjecia w zwigzku z tym odpo-
wiednich dzialaf,, zwlaszcza przez pafistwa czlonkowskie;

Elektrownia jgdrowa w Bohunicach

34.  przyjmuje z zadowoleniem postepy programu ,Bohunice”;

35.  zauwaza, ze o ile pomoc wspdlnotowa jest przewidziana na likwidacje instalacji jadrowych, w szcze-
g6lnodci reaktoréw V1, a takze na bezpieczenstwo dostaw, krajowy fundusz jadrowy nie dysponuje
specjalnym Zrédlem finansowania przeznaczonym na trwajacy projekt likwidacyjny Al;

36.  stwierdza, ze wdrazanie niektorych projektéw likwidacyjnych, takich jak rekonstrukcja systemu
ochrony fizycznej obszaru, projekt przetwarzania ,odpadéw historycznych” oraz budowa obiektu tymcza-
sowego skladowania odpadéw radioaktywnych w Bohunicach, zostalo znaczaco opdznione; wzywa Komisje
i stron¢ stowackg do podjecia dziataii zapobiegajacych opdznieniom oraz unikania narazania na szwank
harmonogramu prac w projektach likwidacyjnych;

Elektrownia jgdrowa w Kozloduju

37.  przyjmuje z zadowoleniem dobre techniczne i finansowe wyniki programu ,Kozloduj”, jak i rewizje
strategii likwidacyjnej dla jednostek od 1 do 4, ktéra z pierwotnej strategii odroczonego demontazu zostata
zmieniona w strategie natychmiastowego demontazu w trybie ciaglym;

38.  zauwaza z zaniepokojeniem do$¢ wysoki udzial projektéw energetycznych w rozdziale przekazanych
funduszy publicznych; wzywa Komisj¢ do monitorowania wdrazania pozostalych projektéw energetycznych
oraz do zdawania sprawozdan z wynikéw; wzywa do zwigkszenia odsetka projektéw z zakresu likwidacji
i odpadéw w pozostalym okresie funkcjonowania programu ,Koztoduj”;

39.  podkresla potrzebe kompleksowej koordynacji administracyjnej miedzy panstwowym przedsigbior-
stwem ds. odpadow radioaktywnych (SERAW) a elektrownia jadrowa Kozloduj, odpowiedzialnymi obecnie
za, odpowiednio, jednostki 1-2 oraz jednostki 3-4; zacheca strong bulgarska do analizy i niezwlocznego
wdrozenia niezbednych $§rodkéw naprawczych w odniesieniu do wspdlnego zarzadzania oraz[lub do objecia
wspolnym zarzadzaniem jednostek 1-4;

* *

40.  zobowigzuje przewodniczacego do przekazania niniejszej rezolucji Radzie, Komisji oraz rzadom
Bulgarii, Litwy i Slowacji.
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