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13.  podkresla, ze Parlament zostanie poproszony o wyrazenie zgody na ewentualng umowe o wolnym
handlu UE - Japonia;

14.  zobowigzuje swojego przewodniczacego do przekazania niniejszej rezolucji Radzie i Komisji, rzgdom
i parlamentom panstw cztonkowskich oraz rzadowi i parlamentowi Japonii.

Przygotowanie lasow na zmiane klimatu
P7 TA(2011)0226

Rezolucja Parlamentu Europejskiego z dnia 11 maja 2011 r. w sprawie zielonej ksiegi Komisji pt.
,Ochrona laséw i informacje o lasach w UE: przygotowanie laséw na zmiang¢ klimatu
(2010/2106(INT))

(2012/C 377 E[05)

Parlament Europejski,

— uwzgledniajac zielona ksigge Komisji pt. ,Ochrona laséw i informacje o lasach w UE: przygotowanie
laséw na zmiang klimatu” (COM(2010)0066),

— uwzgledniajgc konkluzje Rady z dnia 11 czerwca 2010 r. dotyczace przygotowania laséw na zmiang
klimatu,

— uwzgledniajac konkluzje Rady z dnia 15 marca 2010 r. dotyczgce réznorodnosci biologicznej po 2010
r.,

— uwzgledniajac bialg ksiege Komisji pt. ,Adaptacja do zmian klimatu: europejskie ramy dzialania”
COM(2009)0147 oraz swoja rezolucje z dnia 6 maja 2010 r. (!) w tej sprawie,

— uwzgledniajac Ministerialny Proces Ochrony Laséw w Europie (MCPFE) - FOREST EUROPE, przyjete
w jego ramach rézne rezolucje i przeprowadzone prace eksperckie w zakresie tworzenia wytycznych,
kryteriow i wskaznikéw dotyczacych zrownowazonej gospodarki lesnej (SEM),

— uwzgledniajac rezolucje Rady z dnia 26 lutego 1999 r. w sprawie strategii lesnej UE (%) oraz sprawoz-
danie Komisji z jej realizacji (COM(2005)0084),

— uwzgledniajac plan dziatan dotyczacy gospodarki lesnej UE na lata 2006-2011 (FAP) (COM(2006)0302)
oraz §rodokresowa oceng zewnetrzng jego realizacji (3),

— uwzgledniajac dyrektywe Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/147/WE z dnia 30 listopada 2009 r.
w sprawie ochrony dzikiego ptactwa (*), sprawozdanie zbiorcze na temat stanu ochrony typéw siedlisk
i gatunkéw wymagane na mocy art. 17 dyrektywy siedliskowej (COM (2009)0358) oraz wiasne rezo-
lucje z dni: 21 wrze$nia 2010 r. w sprawie wdrozenia przepisow UE majacych na celu zachowanie
réznorodnosci biologicznej (°) 1 3 lutego 2009 r. w sprawie dzikiej przyrody w Europie (°),

— uwzgledniajac konkluzje z konferencji UNEP COP10 w sprawie réznorodnosci. biologicznej, ktéra
odbyla si¢ w Nagoi w pazdzierniku 2010 r., oraz cele z Aichi dotyczace réznorodnosci biologiczne;j,
a w szczegblnosci zobowigzanie do ochrony 17 % obszaréw ladowych i wod $rédladowych poprzez
skuteczne $rodki ochronne, zharmonizowane z krajobrazami w szerszym znaczeniu,

) Dz.U. C 81 E z 15.3.2011, s. 115.

()

() Dz.U. C 56 z 26.2.1999, s. 1.

(®) Umowa o wykonanie ustugi nr 30-CE-0227729/00-59.
(%) Dz.U. L 20 z 26.1.2010, s. 7.

(°) Teksty przyjete, P7_TA(2010)0325.

©)

) Dz.U. C 67 E z 18.3.2010, s. 1.
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— uwzgledniajac badanie pt. ,Shaping forest communication in the European Union: public perceptions of

forests and forestry” (1)

— uwzgledniajgc Ramowa konwencje Narodéw Zjednoczonych w sprawie zmian klimatu (UNFCCC),

Protokét z Kioto oraz sprawozdanie Miedzyrzadowego Zespolu ds. Zmian Klimatu (IPCC) pt. ,Wytyczne
dotyczace dobrych praktyk w zakresie uzytkowania gruntéw, zmiany uzytkowania gruntéw i lesnictwa
(LULUCE)",

uwzgledniajac plan dzialania UE w sprawie biomasy (COM(2005)0628),

uwzgledniajac dyrektywe 2009/28/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 23 kwietnia 2009 r.
W sprawie promowania stosowania energii ze Zrédel odnawialnych zmieniajgcg i w nastepstwie uchy-
lajacg dyrektywy 2001/77/WE oraz 2003/30/WE (dyrektywe w sprawie energii odnawialnej) (3), dyrek-
tywe 2009/29/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 23 kwietnia 2009 r. zmieniajacg dyrektywe
2003/87/WE w celu usprawnienia i rozszerzenia wspélnotowego systemu handlu uprawnieniami do
emisji gazéw cieplarnianych (dyrektywe w sprawie ETS) (%), decyzje Parlamentu Europejskiego i Rady
nr 406/2009/WE z dnia 23 kwietnia 2009 r. w sprawie wysitkow podjetych przez panstwa cztonkow-
skie, zmierzajacych do zmniejszenia emisji gazéw cieplarnianych w celu realizacji do roku 2020 zobo-
wiazan Wspdlnoty dotyczacych redukeji emisji gazéw cieplarnianych (decyzje w sprawie wspdlnego
wysitku redukcyjnego) (*), sprawozdanie Komisji dotyczace wymagan w odniesieniu do zréwnowazo-
nego zastosowania biomasy stalej i gazowej do celow produkgji energii elektrycznej, ciepta i chtodzenia
(COM (2010)0011), 4. sprawozdania z oceny IPCC, rozdzial 9: ,Le$nictwo” oraz wyniki konsultacji
spolecznych dotyczacych przygotowania sprawozdania w sprawie systemu zréwnowazonego rozwoju
w odniesieniu do zastosowar biomasy do celéw energetycznych,

uwzgledniajac europejski program zapobiegania zmianie klimatu oraz prace w zakresie LULUCF prze-
prowadzone przez grupe ekspertéw ds. polityki klimatycznej (%),

uwzgledniajac swoje analizy nr 449.292 dotyczaca oceny zielonej ksiegi w sprawie ochrony laséw
i informacje o lasach w UE, nr 440.329 dotyczaca le$nictwa i unijnego systemu handlu uprawnieniami
do emisji, nr 449.237 dotyczaca europejskiej strategii zapobiegania pozarom laséw i walki z nimi,
a takze konkluzje z posiedzenia podgrupy ds. leSnictwa dzialajgcej w ramach intergrupy ds. zmiany
klimatu, réznorodnosci biologicznej i zrownowazonego rozwoju, ktére odbylo si¢ w dniu 13 lipca
2010 r. w Brukseli,

uwzgledniajac Europejska konwencje krajobrazowa z 2000 r. (konwencja florencka),
gledniajg pejska j¢ kraj 3 ( j )

uwzgledniajac dyrektywe Rady 1999/105/WE w sprawie obrotu leSnym materialem rozmnozenio-
wym (%) oraz przeglad systemu ochrony roslin UE,

uwzgledniajac sprawozdanie podsumowujace TEEB (ekonomika ekosysteméw i réznorodnosci biologicz-
nej) pt. ,Mainstreaming the Economics of Nature” oraz dokument TEEB ,Climate Issues Update”,

uwzgledniajac konkluzje Rady z dnia 26 kwietnia 2010 r. w sprawie zapobiegania pozarom laséw
w Unii Europejskiej,

uwzgledniajac konkluzje Rady z dnia 8 i 9 listopada 2010 r. w sprawie innowacyjnych rozwigzan
w zakresie finansowania zapobiegania katastrofom,

uwzgledniajac dyrektywe Parlamentu Europejskiego i Rady 2008/99/WE z dnia 19 listopada 2008 r.
w sprawie ochrony $rodowiska poprzez prawo karne (),

1) Przetarg nr AGRI-2008-EVAL-10 |/ umowa ramowa nr 30-CE-0101908/00-50.

Dz.U. L 140 z 5.6.2009, s. 16.
Dz.U. L 140 z 5.6.2009, s. 63.
Dz.U. L 140 z 5.6.2009, s. 136.

%) Sprawozdanie z 16.9.2010.

Dz.U. L 11 z 15.1.2000, s. 17.
Dz.U. L 328 z 6.12.2008, s. 28.



7.12.2012 Dziennik Urzgdowy Unii Europejskiej C 377 E[25

Sroda, 11 maja 2011 r.

— uwzgledniajac sprawozdanie dotyczace ostatecznego wdrozenia rozporzadzenia w sprawie programu
Forest Focus (COM(2010)0430),

— uwzgledniajac sprawozdanie techniczne Europejskiej Agencji Srodowiska (EEA) nr 9/2006 pt. ,European
forest types: Categories and types for sustainable forest management reporting and policy”,

— uwzgledniajac sprawozdanie dla DG ds. Rolnictwa i Rozwoju Obszar6w Wiejskich Komisji pt. ,Impacts
of Climate Change on European Forests and Options for Adaptation (%),

— uwzgledniajgc sprawozdanie DG ds. Srodowiska Komisji z 2009 r. pt. ,EU policy options for the
protection of European forests against harmful impacts” (2),

— uwzgledniajac sprawozdanie specjalne Europejskiego Trybunalu Obrachunkowego nr 9/2004 dotyczace
dzialania w zakresie le$nictwa w ramach polityki rozwoju obszaréw wiejskich (wraz z odpowiedziami
Komisji),

— uwzgledniajgc rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 995/2010 z dnia 20 pazdzier-
nika 2010 r. ustanawiajagce obowiazki podmiotéw wprowadzajacych do obrotu drewno i produkty
z drewna (3,

— uwzgledniajac zalecenia sieci ekspertéw FAO, EKG ONZ i MOP dotyczace wdrazania SFM,

— uwzgledniajac rezolucje helsiniska H1 przyjeta przez MCPFE, w ktérej SFM zdefiniowano jako ,stuzeb-
no$¢ i uzytkowanie laséw i obszaréw lesnych w sposob i w stopniu, ktéry utrzymuje ich réznorodnosé
biologiczng, produktywno$¢, zdolnos¢ do regeneracji, zdrowotnos¢ i ich potencjal do spelniania, teraz
i w przysztosci, ich odpowiednich funkeji ekologicznych, gospodarczych i spolecznych na szczeblu
krajowym i ogélnoswiatowym oraz ktéry nie powoduje szkody w innych ekosystemach”,

— uwzgledniajac art. 48 Regulaminu,

— uwzgledniajac sprawozdanie Komisji Ochrony Srodowiska Naturalnego, Zdrowia Publicznego i Bezpie-
czenstwa Zywnosci, a takze opinie Komisji Rolnictwa i Rozwoju Wsi oraz Komisji Przemystu, Badan
Naukowych i Energii (A7-0113/2011),

A.  majac na uwadze, ze lasy i inne grunty zalesione UE pokrywaja ponad 42 % powierzchni UE,
a sektory przemystu oparte na lesnictwie, o obrocie ponad 300 mld EUR, zapewniajg ponad
2 mln miejsc pracy, gtéwnie na obszarach wiejskich, i przyczyniajg si¢ do wzrostu gospodarczego,
zatrudnienia i dobrobytu, dostarczajac drewna i tworzac mozliwoéci w zakresie turystyki,

B. majgc na uwadze, ze lasy UE skladajg si¢ z biosfer stanowiacych calosci, obejmujacych nie tylko
drzewa, i pelnig bezcenne funkcje ekosystemowe, w tym magazynowanie CO,, regulacj¢ natgZenia
przeplywu wod, ochrong krajobrazu, utrzymywanie zyznosci gleby, ochrong gleby przed erozjg
i pustynnieniem oraz ochron¢ przed kleskami zywiolowymi — wszystko to o wielkim znaczeniu
dla rolnictwa, dla rozwoju obszaréw wiejskich i dla jakosci zycia europejskich obywateli,

C.  majac na uwadze, ze okolo 40 % laséw UE stanowi wlasno$¢ publiczng, a okolo 60 % nalezy do
ponad 10 mln prywatnych wiascicieli, w zwiazku z czym zaréwno prywatne, jak i publiczne
podmioty sa odpowiedzialne za ochrong laséw i ich zréwnowazone wykorzystywanie przez wdra-
zanie zrownowazonej gospodarki lesnej (SFM) w praktyce,

() AGRI-2007-G4-06.
() ENV.B.1/ETU/2008/0049.
() Dz.U. L 295 z 12.11.2010, s. 23.
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D.

majac na uwadze, ze pomimo alarmujacego tempa wylesiania w réznych czgSciach $wiata dlugoter-
minowa tendencja do zwigkszania si¢ pokrywy leSnej w UE jest stabilna oraz ze szacuje sig, iz
zawarto§¢ wegla w biomasie drzewnej ro$nie, majac na uwadze, Ze pomimo ogdlnie pozytywnej
tendencji zasoby wegla w lasach Europy pozostaja na poziomie o wiele nizszym od naturalnego
potencjalu i moga sta¢ si¢ zrodlem emisji, gdyz presja na zwigkszanie ilosci pozyskiwanego drewna
wzrasta, a rocznie okoto 500 000 ha laséw w UE ulega zniszczeniu w wyniku pozaréw i nielegalnego
wyrebu,

majgc na uwadze, ze 30 % obszaréw sieci NATURA 2000 to siedliska lesne i inne siedliska zalesione,
pelniace wazna funkcje pomostéw przy tworzeniu korytarzy ekologicznych; majac tez na uwadze, ze
stan ochrony 66 % ,siedlisk lesnych majacych znaczenie dla Wspdlnoty” oceniono jako niewlasciwy,

majgc na uwadze, ze lasy gérskie stanowig jedng trzecig catkowitej powierzchni obszaréw lesnych
w UE i zasadniczy element naturalnego krajobrazu, przyczyniajac si¢ do ochrony gleby i regulacji
zasoboéw wody; majac na uwadze, ze lasy te odgrywaja zasadnicza role w lokalnej dziatalnosci
gospodarczej,

majgc na uwadze, ze dzigki ochronie ostatnich zachowanych obszaréw dzikiej przyrody mozna
w pewnym stopniu zahamowaé zanik réznorodnosci biologicznej i degradacje funkeji ekosystemo-
wych w UE do 2020 r.,

majac na uwadze, ze wedlug plandéw w perspektywie 2020 roku 58 % energii pochodzacej ze Zrddel
odnawialnych bedzie stanowi¢ energia wytwarzana z biomasy stalej i bioodpadéw oraz ze wprawdzie
oczekuje sig, iz udzial biomasy proporcjonalnie spadnie, jednak stale wzrasta popyt na drewno jako
zrodlo energii; majac na uwadze, ze w zwigzku z tym potrzebna jest czujno$é, aby zapobiec
nielegalnemu wyrebowi i intensyfikacji dziatalno$ci w zakresie le$nictwa, co mogloby zwickszy¢
stosunek $cinki do przyrostu do ponad 100 % w niektérych panstwach czlonkowskich, utrudniajac
realizacje celow zwigzanych ze zmiang klimatu; majac na uwadze, Ze energia z biomasy powinna
w mniejszym stopniu opiera¢ si¢ na biomasie lesnej,

majac na uwadze, ze ochrona laséw i ich funkcji powinna znalez¢ si¢ w gléwnym nurcie wszystkich
obszaréw polityki UE dotyczacych lasow,

majac na uwadze, ze lasy s3 Zywymi i ewoluujagcymi ekosystemami, ktére czgsto przecinaja granice
panstw i ktére mozna klasyfikowaé na rézne sposoby, np. ze wzgledu na strefe bioklimatyczna lub
typ lasu, oraz ze EEA opracowala specjalng nomenklature lesna jako punkt odniesienia dla decyzji
politycznych; majac na uwadze, ze we wszystkich strategiach UE dotyczgcych laséw nalezy uwzgled-
nia¢ najnowsze osiagniecia naukowe ze wszystkich dziedzin, takie jak ,dzial kontynentalny”, oraz ze
nalezy unikaé ryzyka, iz strategie te beda zbyt szerokie, aby by¢ przydatne,

majac na uwadze, ze poszczegélne typy lasow i sektor lesny sa narazone na rézne i nieprzewidywalne
zagrozenia biotyczne i abiotyczne wynikajace ze zmiany klimatu, takie jak szkodniki, burze, susze
i pozary. co sprawia, ze odporno$¢ laséw jest podstawowym celem staran w zakresie ochrony
srodowiska,

majgc na uwadze, ze solidne i poréwnywalne informacje o stanie laséw UE, skutkach zmiany klimatu
i sposobach produkcji w lasach s3 istotnym warunkiem wstepnym polityki i planowania, w tym
w odniesieniu do wkladu laséw w przystosowanie si¢ do zmiany klimatu i fagodzenie jej skutkéw,

majac na uwadze, ze w wyniku pozaréw i podpalef, czgsto popelnianych w konkretnym celu,
zniszczeniu ulega ponad 400 000 ha laséw rocznie — zwlaszcza, choé nie wylacznie, w regionie
§rédziemnomorskim — z czym wiaza si¢ wielkie straty pod wzgledem Zycia ludzkiego, wlasnosci,
zatrudnienia, réznorodnosci biologicznej oraz ochronnych funkcji laséw; majac na uwadze, ze
regeneracja lasow po pozarach jest ogélnie niezwykle trudna, a w przypadku sieci NATURA 2000
utrudnia realizacje celéw tej sieci,
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N.  majac na uwadze, Ze w wyzej wspomnianej bialej ksiedze w sprawie adaptacji do zmian klimatu
ujeto lasy jako jeden z kluczowych obszaréw dziatania, podkreslajac, ze nalezy zaktualizowaé stra-
tegie lesng UE tak, aby obejmowala aspekty zwiazane z klimatem,

O.  majac na uwadze, ze tylko 5% powierzchni laséw europejskich to stare, pierwotne drzewostany
nienaruszone dzialalno$cig cztowieka; majac na uwadze, ze niewielki odsetek tego rodzaju lasow,
w polaczeniu ze zwigkszong fragmentaryzacja pozostalych drzewostanéw wszelkiego rodzaju,
zwigksza podatno$¢ laséw na zagrozenia klimatyczne i czgSciowo tlumaczy utrzymujacy sie zly
stan ochrony wielu gatunkéw lesnych o znaczeniu dla Europy,

P. majac na uwadze, ze wzmocnienie ochronnych funkcji laséw powinno stanowi¢ czg$¢ strategii UE
i panstw czlonkowskich na rzecz ochrony ludnosci, zwlaszcza wobec gwaltownych zjawisk zwigza-
nych z klimatem, takich jak pozary czy powodzie,

Q.  majac na uwadze, ze w sprawozdaniu TEEB przewiduje si¢ korzystny stosunek kosztéw do korzysci
w przypadku publicznych inwestycji w podejscia ekosystemowe dotyczace adaptacji do zmiany
klimatu i fagodzenia jej skutkéw, szczegdlnie inwestycji w zielong infrastrukture, jak restytucja
i ochrona laséw,

R.  majac na uwadze, ze nalezy respektowaé rézne krajowe, regionalne i lokalne systemy gospodarki
lesnej, a takze wspiera¢ je w celu wzmocnienia ich zdolnosci adaptacyjne;j,

S. majac na uwadze, ze zdolnos¢ laséw europejskich do skutecznego pochtaniania CO,, NH; i NO, jest
ciagle niedostatecznie wykorzystywana oraz ze drewno pochodzace z laséw, w ktdorych prowadzona
jest zréwnowazona gospodarka, moze przynosi¢ trwale korzysci w zakresie lagodzenia zmiany
klimatu, stuzac jako nadajacy si¢ do recyklingu, pochlaniajacy duze ilosci dwutlenku wegla substytut
energochtonnych materiatéw takich jak stopy metali, plastik i beton, szeroko stosowane w budownic-
twie i innych branzach przemystu,

T. majac na uwadze, ze wedlug danych zebranych przez Komisje letnie ocieplenie w potudniowej
Europie bedzie dwukrotnie szybsze niz w pozostalych czgiciach Europy, a poziom opadéw na
potudniu bedzie si¢ obnizaé o 5 % co dziesigé lat,

U.  majac na uwadze, ze w planie dzialan dotyczacym gospodarki lesnej UE (FAP) wyszczeg6lniono
cztery cele — poprawe diugotrwalej konkurencyjnosci, ochrong $rodowiska, przyczynianie si¢ do
poprawy jakosci zycia i wspieranie koordynacji — oraz ze postgpy poczyniono gldéwnie w realizacji
pierwszego z tych celow,

V. majac na uwadze, ze w ramach procesu Forest Europe osiagni¢to dobrowolny europejski konsensus
w sprawie SFM; majgc na uwadze, Ze obecny kontekst SFM charakteryzuje si¢ brakiem pelnego
uznawania i spéjnego wdrazania,

W.  majac na uwadze, Ze w ramach projektu Forest Europe przeprowadzono szerokie przygotowania do
negocjacji dotyczacych wigzacego prawnie instrumentu i ze na nastgpnej konferencji w Oslo
w czerwecu 2011 r. nalezy spodziewal si¢ decyzji w tej sprawie,

X.  majagc na uwadze, ze rozporzadzenia w sprawie zapobiegania pozarom laséw (1) i w sprawie
programu Forest Focus (%) stracity moc, czego skutkiem jest dorazna sprawozdawczo$¢ i niewystar-
czajgce finansowanie,

Y. majac na uwadze, ze dobdr genetyczny powinien zmierza¢ do celu, jakim jest poprawa zdolnosci
adaptacyjnych ekosystemow lesnych,

Z.  majac na uwadze, ze potrzeba wigcej informacji na temat wplywu laséw na typ pogody w calej
Europie,

(') Rozporzadzenie Rady (EWG) nr 2158/92 z dnia 23 lipca 1992 roku w sprawie ochrony laséw wspdlnotowych przed
pozarami; (Dz.U. L 217 z 31.7.1992, s. 3).

(%) Rozporzadzenie (WE) nr 2152/2003 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 17 listopada 2003 r. dotyczace moni-
torowania wzajemnego oddzialywania laséw i $rodowiska naturalnego we Wspdlnocie (Forest Focus); (Dz.U. L 324
z 11.12.2003, s. 1).



C 377 E[28

Dziennik Urz¢dowy Unii Europejskiej

7.12.2012

Sroda, 11 maja 2011 r.

AA. majac na uwadze, Ze w wyzej wspomnianym sprawozdaniu Komisji pt. ,EU policy options for the
protection of European forests against harmful impacts” z 2009 r. wyodrebniono i przeanalizowano
cztery opcje, a mianowicie kontynuowanie obecnego podejscia, otwarta metod¢ koordynacji, zwigk-
szony nadzér i wprowadzenie ramowej dyrektywy lesnej,

1.z zadowoleniem przyjmuje zielona ksigge Komisji pt. ,Ochrona laséw i informacje o lasach w UE:
przygotowanie laséw na zmiang klimatu”; uwaza, ze nalezy wzmocni¢ strategi¢ le$na UE z mySla o poprawie
zrownowazonej gospodarki i ochrony, zgodnie z zasadami pomocniczosci i proporcjonalnosci;

2. podkredla jednak, Ze zgodnie z art. 5 Traktatu o Unii Europejskiej UE moze podejmowaé dzialania
w tych dziedzinach, w ktérych cele zamierzonego dzialania wyraznie nie moga zosta osiagniete w sposéb
wystarczajacy przez panstwa czlonkowskie;

3.z zadowoleniem przyjmuje poglad Komisji, zgodnie z ktérym lasy powinny by¢ postrzegane jako
najwazniejszy element przyczyniajacy si¢ do zazegnania kryzysu klimatycznego; podkresla, ze zréwnowa-
zona gospodarka le$na (SFM) ma podstawowe znaczenie dla osiggniecia przez UE jej celow klimatycznych,
a takze spelnia niezbedne funkcje ekosystemowe, jak réznorodno$é biologiczna, ochrona przez kleskami

zywiolowymi i wychwytywanie CO, z atmosfery;

4. przypomina, ze lasy skladaja si¢ z biosfer obejmujacych o wiele wigcej niz tylko drzewa, a ich
odporno$¢ w zwigzku z tym zalezy od réznorodnosci biologicznej nie tylko drzew, lecz réwniez wszystkich
organizméw lesnych, szczegdlnie zyjacych w lesie dzikich zwierzat, a takze, Ze lasy majg istotne znaczenie
dla adaptacji spoleczenistw europejskich do zmiany klimatu;

5. przypomina, ze lasy stanowig gléwny pochlaniacz dwutlenku wegla i odgrywaja zasadnicza role
w walce ze zmiang klimatu; zaznacza, ze dlatego kluczowe znaczenie ma wzmocnienie strategii Unii
Europejskiej w zakresie walki ze zjawiskami, ktére powoduja zniszczenia gruntéw le$nych, takimi jak
pozary i zanieczyszczenie powietrza;

6. jest przekonany, ze réwnowaga ekologiczna jest warunkiem wstepnym dalszego pelnienia przez lasy
UE funkgji gospodarczych i spotecznych;

7. podkresla role, jaka réznorodno$¢ biologiczna laséw odgrywa w adaptacji do zmiany klimatu, oraz
potrzebe poszerzenia wiedzy z zakresu wskaznikéw réznorodnosci biologicznej lasow — w tym w szcze-
g6lnosci z zakresu zdolnosci genetycznej laséw — z mysla o lepszej adaptacji;

8.  wyraza uznanie dla Komisji za wyczerpujaca analize zagrozen biotycznych i abiotycznych zawartg
w jej zielonej ksiedze oraz zwraca uwage na konieczno$¢ zbadania réwniez innych czynnikéw bezposrednio
zwigzanych z wplywem zmiany klimatu na lasy, takich jak zjawisko defoliacji, ktére spowodowalo, ze na
potudniu Europy powierzchnia koron drzew pozbawiona liSci w ostatnim dwudziestoleciu podwoila sig,
czego bezposrednia konsekwencja jest ograniczona zdolnos¢ i skuteczno$¢ zatrzymywania dwutlenku wegla
oraz ograniczenie fagodzacego wplywu laséw w okresach suszy i fal upaléw, w wyniku przedwczesnego
opadania lici drzew;

9.  uznaje istotny wklad na rzecz zréwnowazonego le$nictwa ze strony istniejacych globalnych systeméw
certyfikacji, takich jak rada ds. zréwnowazonej gospodarki lesnej (Forest Stewardship Council, FSC)
i program uznawania systemow certyfikacji laséw (Programme for the Endorsement of Forest Certification
Schemes, PEFC);

Strategia lesna UE i plan dzialadi dotyczqcy gospodarki lesnej UE

10.  podkresla, ze nalezy zaktualizowaé wyzej wspomniang strategie lesng UE oraz plan dziatan dotyczacy
gospodarki lesnej UE, uwzgledniajac problematyke zmiany klimatu oraz szersze kwestie dotyczace ochrony
laséw; przypomina, ze jakikolwiek taki przeglad musi by¢ poprzedzony kompleksowa debata na temat
polityki lesnej z panstwami czlonkowskimi i wszystkimi zainteresowanymi podmiotami, ktérych dotyczy
wdrazanie proponowanych Srodkéw;
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11.  z zadowoleniem przyjmuje powodzenie wysitkow UE zmierzajacych do osiagnigcia globalnej konku-
rencyjnosci europejskich sektoréw opartych na lesnictwie;

12.  wzywa Komisje i panstwa czlonkowskie do nasilenia dzialan na rzecz osiagnigcia celow FAP zwig-
zanych ze Srodowiskiem i jakoscig zycia, ktérych realizacja jest obecnie opdzniona;

13.  wzywa Komisje do przeprowadzenia analizy strategii UE majacych wplyw na lasy w UE, aby spraw-
dzi¢, czy strategie te sa spdjne i gwarantujg ochrong lasow;

14.  wzywa Komisj¢ do przeprowadzenia analizy finansowania obecnie dostgpnego dla laséw i lesnictwa
oraz do przesunigcia dostepnych funduszy, ktére maja negatywny wplyw na réznorodnosé biologiczna
laséw, zgodnie z wyzej wspomnianymi konkluzjami Rady z marca 2010 r.;

15.  wzywa Komisje i panistwa czlonkowskie, aby nasility wdrazanie dzialan okreslonych w komunikacie
Komisji z dnia 27 lutego 2008 r. w sprawie innowacyjnego i zréwnowazonego przemystu zwigzanego
z le$nictwem w UE (COM(2008)0113), biorac pod uwage, ze nadmierne regulacje moga obnizy¢ konku-
rencyjno$¢ produktéw drzewnych w stosunku do materialéw nieodnawialnych i energochtonnych;

16.  podkresla, ze $rodki stuzace ochronie laséw powinny odpowiadaé transgranicznemu charakterowi
zagrozen biotycznych i abiotycznych stosownie do ich rodzaju, strefy bioklimatycznej i warunkéw regio-
nalnych; ponadto podkresla, ze dzialania majace na celu wspieranie, koordynacje i uzupelnianie inicjatyw
politycznych przez panstwa czlonkowskie i regiony powinny by¢ podejmowane, gdy UE posiada wartosé
dodang i zgodnie z nomenklaturg lesng opracowang przez EEA;

17.  podkresla, ze ochrona laséw zalezy od dlugoterminowego zobowigzania ze strony panstw cztonkow-
skich, regionéw, sektoréw opartych na le$nictwie oraz zaréwno publicznych, jak i prywatnych wlascicieli
laséw;

18.  uwaza, ze polnocne lasy borealne (tajga) i lasy $rodziemnomorskie sg bardzo wazne dla europejskiej
réznorodnosci biologicznej, pochlaniaja dwutlenek wegla z atmosfery i powinny zosta¢ objete wigksza
ochrong;

19. uwaza, Ze dlugoterminowe planowanie zarzadzania lasami powinno mie¢ charakter elastyczny,
adaptacyjny i partycypacyjny, przy czym nalezy uwzglednia¢ wszelkie mozliwe scenariusze, umozliwié
rozwazenie wielu drég przyszlego rozwoju oraz zapewnic realistyczng i wiarygodng podstawe do wspie-
rania decyzji z zakresu zarzadzania; ponadto uwaza, ze na poziomie UE powinno to przybra¢ forme stalego
Jforum ds. laséw”, w celu zapewnienia dtugofalowej ochrony laséw;

Zréwnowazona gospodarka lesna (SFM)

20.  z zadowoleniem przyjmuje sukces procesu Forest Europe w zakresie wzmocnienia SFM oraz osiag-
nigcie europejskiego konsensusu co do wytycznych, kryteriéw i wskaznikéw dotyczacych SFM; zauwaza
jednak, ze obecny kontekst SEM charakteryzuje si¢ brakiem spéjnego wdrazania;

21.  przypomina, ze celem SFM jest polaczenie aspektow lesnictwa zwigzanych z produkcjg i ochrong,
przy zapewnieniu ciaglosci gospodarczych, spolecznych i srodowiskowych funkcji laséw zgodnie z priory-
tetami krajowymi, regionalnymi i lokalnymi; z niepokojem zauwaza, ze nasilajaca si¢ tendencja do rozpat-
rywania laséw wylacznie z perspektywy gospodarczej, z pominieciem ich aspektow Srodowiskowych
i spotecznych, jest niespdjna z zasadami SFM;

22, wzywa Komisj¢ do przedstawienia wnioskéw majacych na celu uzupelnienie wyzej wspomnianego
rozporzadzenia (UE) nr 995/2010 dotyczacego drewna w celu zadbania, aby wszystkie dostawy drewna lub
produktéw z drewna trafiajgce na europejski rynek pochodzily z laséw, w ktérych prowadzona jest
zrownowazona gospodarka;
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23.  zachgca panstwa czlonkowskie i Komisj¢, by nadal zwalczaly niclegalny wyrab i handel uzyskanym
w ten sposéb drewnem, gdyz przez to przyczynig sie do przeciwdzialania wylesianiu, niszczeniu laséw
i zanikowi réznorodnosci biologicznej;

24.  wzywa do wzmocnienia zwiazku miedzy krajowymi programami leSnymi a FAP przez stworzenie
zorganizowanego systemu raportowania do Stalego Komitetu ds. Lesnictwa;

25. uwaza, ze SFM ma podstawowe znaczenie dla stalej zdolnosci laséw UE do spelniania funkcji
ekonomicznych, ekologicznych i spolecznych; wzywa Komisj¢ i panstwa czlonkowskie do okazania
poparcia dla procesu Forest Europe przez nadanie wdrazaniu SFM w UE obowigzkowego charakteru;
uwaza ponadto, ze takie zobowiazanie pomogloby w stosowaniu zasad zréwnowazonego rozwoju w le$nic-
twie i stuzyloby jako jak najlepsze wsparcie dla procesu Forest Europe oraz prawnie wigzacych umow
rozpatrywanych w ramach Forest Europe i Forum ONZ ds. Laséw;

26. opowiada si¢ za pelnym wdrozeniem aktywnej SFM w konteks$cie dlugoterminowych krajowych
programéw lesnych obejmujacych priorytety krajowe i regionalne, wymierne cele i kryteria oceny oraz
uwzgledniajacych zwigkszone zagrozenia dla laséw wynikajace ze zmiany klimatu;

27.  podkresla, ze plany i programy operacyjne w zakresie rozwoju obszaréw wiejskich nie powinny by¢
uznawane za réwnowazne z krajowymi programami leSnymi; wzywa Komisje i panstwa cztonkowskie do
zadbania, aby w krajowych programach lesnych uwzgledniano konkluzje i zalecenia z badan dotyczacych
wplywu zmiany klimatu na zasoby wodne, ekosystemy i réznorodno$¢ biologiczng oraz aby strategie
i programy rozwoju obszaréw wiejskich byly spéjne z programami leSnymi, strategiami na rzecz réznorod-
nosci biologicznej i planami dzialan na rzecz odnawialnych zrédel energii;

28.  zauwaza, ze roznorodno$¢ genetyczna, naturalna regeneracja oraz réznorodno$é struktury i skladu
gatunkowego wszystkich Zyjacych w lesie organizméw sa elementami wspdélnymi réznych wariantéw
adaptacji lasow, niezaleznymi od strefy bioklimatycznej, od zréwnowazonych systeméw zarzadzania czy
od typu lasu; ponadto zauwaza, ze SFM gwarantuje ekonomiczng oplacalnos¢ laséw komercyjnych, jednak
nie narzuca jej w przypadku tych lasow, ktérych funkcja podstawowa nie jest produkcja drewna;

29.  uwaza, ze dlugoterminowa ochrona laséw jest zalezna od tworzenia lub utrzymywania ekosysteméw
lesnych o bardzo zréznicowanym skladzie, wieku i strukturze drzewostanu;

30.  wzywa Komisj¢ do przedstawienia zalecett w sprawie sposobéw dostosowania krajowych systeméw
ochrony ludnosci, aby uporac si¢ z wplywem zmiany klimatu na lasy; apeluje do Komisji o podjecie dziatan
zmierzajgcych w szczegélnosci do rozszerzenia rezerwy taktycznej na rzecz gaszenia pozaréw laséw UE
pod wzgledem zasobéw i wydajnosci;

31.  przestrzega przed nieograniczong biznesowa eksploatacja zasobéw lesnych, prowadzaca bardzo
czesto — zwlaszcza w przypadku laséw naturalnych — do ich nieodwracalnego zniszczenia;

32.  uwaza, ze w kontekScie walki ze zmiang klimatu uprawy lesne — ze wzgledu na ich wazna role
w pochlanianiu CO, — powinny by¢ traktowane tak samo jak tradycyjne lasy nieproduktywne;

Propozycje ogdlne

33.  wzywa Komisje, aby opracowala bialg ksiege w sprawie ochrony laséw w UE, uwzgledniajac wyniki
konsultacji spolecznych dotyczacych zielonej ksiggi, szeroko dostrzegang potrzebe przygotowania si¢ na
zmiang klimatu, analiz¢ wariantéw politycznych oraz analiz¢ wariantéw adaptacji; uwaza, ze biala ksigga —
poza potwierdzeniem wkladu laséw w gospodarke poprzez lesne produkty drzewne i niedrzewne oraz
ustugi — powinna skupia¢ si¢ na utrzymywaniu i powigkszaniu laséw europejskich, gdyz pomagaja one
spoleczenistwom europejskim w lagodzeniu zmiany klimaty i dostosowywaniu si¢ do jej skutkoéw; uwaza
ponadto, ze nalezy zapewnil wyzszy poziom ochrony siedlisk o wysokiej jakosci i laséw ochronnych,
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spetniajacych funkcje zwigzane z przeciwdzialaniem powodziom, osuwiskom ziemnym, pozarom, pustyn-
nieniu, zanikowi réznorodnosci biologicznej i katastrofom wywolanym ekstremalnymi zjawiskami pogo-
dowymi; za niezbedne elementy wniosku Komisji uwaza odpowiednie $rodki finansowe, wymiane wiedzy
oraz wspieranie badan naukowych i informacji;

34.  potwierdza swoje stanowisko w sprawie potrzeby podwyzszonych pozioméw finansowania unijnych
srodkéw ochrony laséw poprzez filar rozwoju obszaréw wiejskich w ramach wspdlnej polityki rolnej
(WPR); wskazuje, ze nowe wyzwania wynikajace ze zmiany klimatu jasno pokazuja, ze ochrona lasow
wymaga wigkszego finansowania i ze potrzebne moga by¢ nowe formy pomocy;

35.  apeluje do Komisji, aby starannie zbadala warianty oplat zwigzanych z funkcjami ekosystemowymi,
uznajace ich warto$¢ ekonomiczng oraz nagradzajace ochrong réznorodnosci biologicznej i odtwarzanie
ekosysteméw lesnych, i przedstawila Parlamentowi i Radzie sprawozdanie w tej sprawie; zwraca uwage, ze
wazne jest, by srodowisko biznesowe zdalo sobie sprawe z korzysci plynacych z wiarygodnosci i rozglosu
oraz z innych korzysci finansowych wynikajacych z jego zaangazowania w zachowanie réznorodnosci
biologicznej i ochrong laséw;

36.  apeluje do Komisji, aby przedstawita wniosek ustawodawczy dotyczacy zapobiegania pozarom laséw,
obejmujacy finansowanie planéw zapobiegawczych i oceny ryzyka, europejski system informacji o pozarach
laséw (EFFIS), wykrywanie pozaréw, infrastrukture, szkolenia i edukacje oraz odbudowe zasobdéw lesnych
po pozarach, w tym rozwazenie zakazu budowy na terenach dotknigtych pozarem lasu przez kolejnych 30
lat;

37.  wzywa Komisje do przedstawienia wniosku ustawodawczego ustanawiajacego zakaz budowy na
terenach spustoszonych przez pozary, ktére zostaly uznane za wzniecone umyslnie;

38.  domaga si¢ zlikwidowania przeszkod prawnych dotyczacych zréwnowazonej gospodarki;

39.  zwraca uwage na konieczno$¢ utworzenia odpowiednich ram finansowych umozliwiajacych lepsza
walke z pozarami laséw, a jednoczesnie wzywa do wigkszej elastycznosci w kwestii uruchomienia Funduszu
Solidarnosci;

40.  apeluje do Komisji, aby przedstawita wniosek ustawodawczy w sprawie informacji o lasach, uwzgled-
niajac zagrozenia klimatyczne oraz potrzebe gromadzenia i upowszechniania odpowiednich, zharmonizo-
wanych i poréwnywalnych danych dotyczacych zadrzewienia, réznorodnosci biologicznej, zagrozen
biotycznych i abiotycznych oraz uzytkowania gruntéw w kontekscie UNFCCC, CBD i sprawozdawczosci
finansowej dotyczacej Srodowiska; ponadto wzywa Komisje do opracowania i $ledzenia wskaznikow doty-
czacych pelionych przez lasy funkcji ochronnych, takich jak retencja glebowa i magazynowanie wody;

41.  wzywa Komisj¢ do wspierania badan z zakresu wplywu laséw na regionalne typy pogody w UE, aby
gromadzi¢ informacje niezbedne do celéw strategii gospodarki lesnej, dotyczace zmian w wielkosci, skladzie
i lokalizacji laséw oraz wplywu takich zmian;

42.  zwraca si¢ do Komisji i panstw czlonkowskich o opracowywanie i upowszechnianie najlepszych
praktyk na podstawie zasad zrownowazonej gospodarki w celu zaspokojenia potrzeb whascicieli prywatnych
i panstwowych, a takze spolecznosci lokalnych, aby zapewni¢ odporno$¢ na zmiane klimatu; ponadto
zwraca uwage na znaczenie wymiany najlepszych praktyk dotyczacych sposobu, w jaki przedsi¢biorstwa
i galezie przemystu moga przyczyni si¢ do osiggniecia celéw bioréznorodnosci i poprawic refleksje nad
cyklem zycia produktéw oraz powigzaé ochrong bioréznorodnosci z generowaniem dochodu; podkresla, ze
potrzebne jest nasilenie polityki komunikacyjnej i informacyjnej, aby zapewni¢ zréwnowazong gospodarke
le$na, informowaé spoleczenstwo i zache¢cal do korzystania z drewna pozyskiwanego zgodnie z zasadami
Zr6WNowazonego rozwoju;

43.  podkresla potrzebe wzmocnienia dziatan koordynacyjnych i informacyjnych w zakresie ochrony
laséw; uwaza, ze potrzebne sg wigksze wysitki w celu zapewnienia spéjnosci wewnetrznych $rodkéw UE
z zajmowanymi na arenie miedzynarodowej stanowiskami dotyczacymi laséw (wspolpraca, rozwdj, handel
drewnem drzew tropikalnych itd.);
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44, uwaza, ze lasy sg czgscig zbiorowego kulturowego i Srodowiskowego dziedzictwa ludzkosci oraz ze
niepospolite drzewa powinny by¢ chronione niezaleznie od tego, czy rosng w lasach, czy poza nimi;
w zwigzku z tym wzywa Komisje i panstwa czlonkowskie do opracowania odpowiednich strategii na
rzecz ich ochrony, w tym do rozwazenia utworzenia ,centrdw monitorowania dziedzictwa le$nego”;
ponadto zacheca paristwa czlonkowskie, aby — w kontekscie swojej polityki krajowej — wspieraly réwny
i publiczny dostep do laséw i obszaréw przyrodniczych, uznajac, ze prawo publicznego dostepu do laséw
i obszaréw przyrodniczych (allemansrdtten) obowiazujace w niektérych panstwach czlonkowskich daje wiele
korzysci pod wzgledem réwnego i demokratycznego dostepu do rekreacji, swiadomosci istnienia ekosys-
teméw i dbania o dziedzictwo przyrodnicze;

45.  domaga si¢ — z mySlg o realizacji celéw strategii UE 2020 w zakresie krajowych planéw dziatan
dotyczacych gospodarki lesnej — aby poszczegdlne panstwa czlonkowskie lub regiony opracowaly strategie
na rzecz laséw, obejmujagce ponowne zalesianie brzegéw rzek, zbieranie wody deszczowej, dzialania
rolnicze i wyniki badan w celu wybrania tradycyjnych odmian i gatunkow rodlin i drzew najlepiej przy-
stosowanych do suszy;

Badania dotyczgce lasow

46.  zaznacza, ze wprawdzie Europa dysponuje niezaprzeczalng wiedza fachowa w zakresie leSnictwa,
ktéra jest owocem praktyk w tej dziedzinie wynikajacych z dlugiej tradycji, jednak $rodki finansowe na
badania nad wplywem zmiany klimatu na lasy powinny zosta¢ zwickszone; jest zdania, ze z uwagi na brak
pewnosci naukowej dotyczacej ram czasowych i zasiegu zagrozen dla laséw na réznych obszarach
konieczne jest przeznaczenie $rodkéw finansowych na badania dotyczace klimatu stosownie do konkret-
nych potrzeb i rozwigzan mozliwych do zastosowania w poszczegélnych strefach bioklimatycznych, tak
aby poprawi¢ odpowiednig baz¢ wiedzy;

47.  zwraca si¢ do panstw czlonkowskich o stworzenie wspélnych dlugoterminowych programéw
badawczych majacych na celu zwigkszenie zrozumienia skutkéw w sektorze lesnictwa i jego wrazliwosci
oraz wsparcie dzialan dostosowawczych w tym sektorze; wzywa Komisje do propagowania wlaczania
projektéw dotyczacych poglebiania wiedzy na temat ekosysteméw lesnych i ich mozliwosci dostosowania
si¢ do skutkéw zmiany klimatu w wieloletnie ramy na rzecz badan i rozwoju technologicznego;

48.  wzywa Komisj¢ do opracowania planu dzialania na rzecz ochrony laséw w UE, aby zapobiec
negatywnym skutkom rozprzestrzenienia si¢ owadéw i choréb w wyniku zmiany klimatu;

49.  wzywa panstwa czlonkowskie: do przyspieszenia badan nad zmiang klimatu i jej skutkami dla laséw;
do wspierania szerzenia wiedzy o znaczeniu laséw i wadze zréwnowazonej gospodarki lesnej; do wspierania
ksztalcenia i doskonalenia zawodowego oséb zatrudnionych w lesnictwie ze szczegdlnym uwzglednieniem
wiedzy specjalistycznej potrzebnej w zwigzku ze zmiang klimatu (wspieranie réznorodnosci, zapobieganie
szkodom 1 ich usuwanie); do wspierania wymiany wiedzy i do$wiadczen;

50. uwaza, ze potrzeba sprawnego przeprowadzenia badan nad rozpoznaniem ,potencjalu obronnego”
ekosysteméw lesnych, badan prognostycznych i dotyczacych strategii tagodzenia skutkéw zmiany klimatu
dla calego sektora lesno-drzewnego uzasadnia ich koordynowanie i finansowanie na poziomie UE;

Drugi filar WPR

51.  wskazuje, ze w dyskusjach na temat przysztoSci WPR po 2013 roku nalezy uwzglednic¢ fakt, ze lasy
spetniajg podstawowe funkcje Srodowiskowe i przyczyniaja si¢ do realizacji spotecznych i gospodarczych
celow zwigzanych z rozwojem obszaréw wiejskich i gospodarkami krajowymi; w zwigzku z tym wzywa
panstwa czlonkowskie i regiony, aby w pelni wspélpracowaly z organami do spraw lesnictwa i ogélem
obywateli przy przygotowywaniu programéw rozwoju obszaréw wiejskich w celu zapewnienia spéjnosci
polityki UE, biorac pod uwage, ze le$nictwo moze w niektérych przypadkach by¢ niezaleznym sektorem
gospodarki wiejskiej;

52.  przypomina, ze lasy odgrywaja kluczowsa role w zapewnianiu spoleczno-gospodarczych i Srodowi-
skowych débr publicznych przyczyniajacych si¢ do dobrobytu spoleczeistwa i do rozwoju, szczegdlnie na
obszarach wiejskich; wzywa Komisje do opracowania podejscia politycznego, w ktérym rola ta bylaby
doceniana, przy jednoczesnym poszanowaniu praw wiascicieli;
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53.  w tym kontekscie z zadowoleniem zauwaza, Ze w ostatnim komunikacie Komisji w sprawie reformy
WPR () uznano istotne znaczenie rolnikéw, ktérzy zarzadzajac ekosystemami le$nymi, chronig je przed
zagrozeniami dla réznorodnosci biologicznej — takimi jak szkodniki — a przede wszystkim sa filarem
funkcjonowania terytoriéw, poniewaz zachowanie ich zZrédla utrzymania stanowi najskuteczniejsza metode
zapobiegania wyludnieniu;

54.  utrzymuje, ze producenci wiejscy, grupy producentdéw i ograny publiczne powinny kwalifikowac sie
do objecia $rodkami z zakresu le$nictwa w ramach drugiego filaru WPR; uwaza, ze UE powinna nadal
udziela¢ pomocy na rzecz zalesiania w ramach krajowych programéw rozwoju obszaréw wiejskich, jedno-
cze$nie upewniajac si¢, Ze inicjatywy te nie zakldcaja funkcjonowania rynku oraz ze w ramach $rodkéw
w zakresie zalesiania wykorzystywane sa materialy lokalne, odporne na szkodniki i ogien oraz ze $rodki te
przyczyniaja si¢ do zachowania réznorodnosci biologicznej; ponadto zaznacza, ze w dzialaniach na rzecz
zalesiania nalezy priorytetowo traktowac gatunki drzew, ktére znacznie poprawiaja jakos¢ gleby i réznorod-
no$¢ biologiczng, jednoczes$nie uwzgledniajac charakterystyke Srodowiska przyjmujacego, gatunkéw rodzi-
mych i potrzebe istnienia lasow mieszanych;

55.  zwraca uwage, podobnie jak uczynila to Rada w konkluzjach z dnia 11 czerwca 2010 r., na
powazne problemy, ktére moga spowodowad, ze zaniedbane lasy nie beda mogly wypelnia¢ swoich funkcji;

56. za niezbedne uwaza zachety i wsparcie na rzecz powolywania stowarzyszen producentéw
i podmiotéw do spraw gospodarki lesnej prowadzacych SFM, szczegdlnie na obszarach charakteryzujacych
si¢ malymi lasami, gdyz pomoze to w zréwnowazeniu podazy wielu dobr i ustug potencjalnie dostarcza-
nych przez lasy; uwaza, ze takie stowarzyszenia i organy wzmocnityby pozycje przetargowg producentéw
w lafcuchu dostaw drewna, pomagajac w zapewnianiu i tworzeniu réwnych warunkéw, a jednoczesnie
przyczyniajac si¢ do rozwigzania probleméw zwigzanych z kryzysem gospodarczym, konkurencjg miedzy-
narodows, zmiang klimatu i zwalczaniem nielegalnego wyrebu;

57.  utrzymuje, ze pomoc dla podmiotéw publicznych i prywatnych dzialajacych na rzecz ochrony
réznorodnosci biologicznej laséw pod wzgledem gatunkow, siedlisk i ustug ekosystemowych musi zostaé
zwigkszona i obejmowaé dobrowolne metody ochrony i obszary laczace siedliska sieci NATURA 2000,
gdyz réznorodno$¢ biologiczna ma podstawowe znaczenie dla utrzymania, rozwoju i dostosowania
rolnictwa;

58.  wzywa do zastgpienia systemu wynagradzania opartego na fakturach systemem opartym na kosztach
standardowych lub zwigzanych z obszarem;

59. wzywa do opracowania normy uwzgledniajacej dobre praktyki z zakresu le$nictwa, ktéra bedzie
stosowana jako punkt wyjscia do udzielania wsparcia w ramach wszystkich $rodkéw dotyczacych lesnictwa;

60. wzywa do obowigzkowego wlaczania Srodkéw z zakresu $rodowiska leSnego i sieci Natura 2000
w programy rozwoju obszaréw wiejskich oraz do udzielania wsparcia dla sieci Natura 2000 w ramach
platnoéci bezposrednich w podziale na obszary;

61. wzywa do uwzglednienia nowego Srodka w ramach WPR, jakim jest ,ochrona in situ i ex situ
lesnych zasobéw genowych”,

62.  zdecydowanie odrzuca stosowanie praw wlasnosci intelektualnej do le$nych zasobéw genetycznych;

63. apeluje do Komisji i panstw czlonkowskich o zagwarantowanie dlugoterminowych perspektyw
projektéw dotyczacych lesnictwa i ochrony laséw w ramach wszystkich programéw finansowych UE;

Ochrona ludnosci i zapobieganie pozarom

64.  jest przekonany, ze zapobieganie pozarom laséw jest o wiele skuteczniejsze niz ich gaszenie;

(") Komunikat Komisji z dnia 18 listopada 2010 r. pt. ,WPR do 2020 r.: sprosta¢ wyzwaniom przysztosci zwigzanym
z zZywnoscig, zasobami naturalnymi oraz aspektami terytorialnymi” (COM(2010)0672).
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65.  zwraca uwage na pilng potrzebe wdrozenia niedawno przyjetych przez Parlament zalecen (') odno-
szacych sie do zapobiegania kleskom Zywiolowym i katastrofom wywolanym przez czlowieka, a zwlaszcza
do wspierania systeméw zalesiania | ponownego zalesiania, w ramach ktérych priorytetowo traktuje si¢
gatunki lokalne i lasy mieszane, z my$lg o réznorodnosci biologicznej i poprawie odpornosci na pozary,
burze i choroby; zwraca tez uwage na dodatkowe trudnosci, jakich w zwiazku z walka z pozarami
do$wiadczajg wyspy i regiony najbardziej oddalone; wzywa do specjalnego traktowania tych regionéw
przy pomocy dostepnych instrumentéw finansowych, w tym Funduszu Solidarnosci;

66. uwaza, ze zapobieganie pozarom laséw przez planowanie i sp6jno$¢ krajobrazu, infrastrukture
i szkolenia powinno by¢ gleboko osadzone w strategiach politycznych UE zwiazanych z ochrong laséw,
adaptacjg i ochrong ludnosci;

67.  zaznacza, Ze na obszarach suchych i na terenach zagrozonych pustynnieniem nalezy w wigkszym
stopniu prowadzi¢ zalesianie gatunkami produktywnymi, co przyniesie korzysci mieszkaficom i przyczyni
si¢ do ich udzialu w zadaniach dotyczacych ochrony laséw i walki z ogniem;

68.  podkresla, ze obszary lesne maja niekwestionowane znaczenie dla bezpieczenstwa publicznego,
zabezpieczajac siedliska ludzkie przed negatywnymi skutkami zjawisk naturalnych;

Sprawozdawczos¢ i ksiggowo$¢ w odniesieniu do emisji

69. uwaza, ze system handlu uprawnieniami do emisji (ETS) w obecnej formie jest niesp6jny ze spra-
wozdawczoscig finansowa dotyczacg uzytkowania gruntéw, zmiany uzytkowania gruntéw i le$nictwa
(LULUCE), przede wszystkim w wyniku rozbiezno$ci miedzy okresami rocznymi obowiazujacymi w przy-
padku wymogéw zgodnosci dla instalacji przemystowych w ramach ETS a dluzszymi okresami koniecznymi
w przypadku obserwacji zachodzacych w gruncie zmian ilosci pierwiastka wegla; dlatego nie nalezy tworzy¢
polaczen migdzy tymi systemami; w zwiazku z tym wzywa Komisj¢, aby ponownie rozwazyla, w jaki
sposéb najlepiej zapewni¢ finansowanie ograniczenia emisji dwutlenku wegla wynikajacej z dziatan
w zakresie LULUCF;

70.  uznaje wyzwania zwigzane z jakimkolwiek rozwazanym sposobem wilaczenia LULUCF w cele panistw
cztonkowskich okre$lone na mocy decyzji dotyczacej wspdlnego wysitku redukcyjnego; wyraza zaniepoko-
jenie w szczeg6lnosci tym, ze réznice w precyzji obliczen i znaczne zréznicowanie przyrodnicze moglyby
zmniejszy¢ skuteczno$¢ systemu zgodnosci obowigzujgcego na mocy tej decyzji; wzywa w zwigzku z tym
do okreslenia odrgbnych celéw dla sektora LULUCF;

71.  zobowigzuje si¢ do realizacji celu dotyczacego energii odnawialnej oraz celu dotyczacego zmiany
klimatu, zakladajacego obnizenie temperatury o 2 °C, w ramach strategii UE 2020; wyraza jednak zanie-
pokojenie, ze krotkie okresy stosowane w obecnej metodologii obliczania emisji gazéw cieplarnianych
i zwigzane z tym zalozenie zerowego bilansu dwutlenku wegla w przypadku biomasy drzewnej moga
przeszkodzi¢ w realizacji tych celéw; wzywa Komisje, aby skonsultowala si¢ z IPCC i wprowadzila nowa
metodologie obliczania emisji gazéw cieplarnianych, przewidujaca kontrole w odniesieniu do dluzszych
okreséw oraz emisji biomasy w zwiazku z uzytkowaniem gruntéw, zmiang uzytkowania gruntéw i gospo-
darkg lesng, lacznie z oceng przeplywu dwutlenku wegla na poziomie krajowym i z uwzglednieniem
poszczegdlnych etapéw uprawy le$nej (sadzenie, przerzedzanie i wycinka);

72.  stwierdza, ze obecne kryteria dotyczace biopaliw opracowane przez Komisje nie s odpowiednie
w przypadku biomasy, i wzywa do opracowania nowych prawnie wiazacych kryteriow zréwnowazonej
gospodarki w odniesieniu do biomasy, ktérej wykorzystanie do celéw energetycznych jest propagowane;
stwierdza, zZe Komisja powinna skorzystaé z prac i wynikdéw Forest Europe, tak aby opracowal kryteria
uwzgledniajace potencjalne ryzyko zakldcefi na rynku energii odnawialnej, nie opieraé si¢ na zalozeniu
zerowego bilansu dwutlenku wegla, zaja¢ si¢ emisjg posrednia i nie utrudniaé realizacji celéw strategii UE
2020 w zakresie energii odnawialnej i réznorodnosci biologicznej; zauwaza, ze szczegélowe wdrozenie
kryteriéw nalezy pozostawi na szczeblu lokalnym, dla uwzglednienia konkretnych warunkéw miejscowych;

ezolucja Parlamentu Europejskiego z dnia wrzes$nia r. w sprawie komunikatu Komisji pt. ,Wspdlnotowe

1) Rezolugja Parl Europejskiego z dnia 21 2010 p k katu Komisji pt. ,Wsp6l
podejicie do zapobiegania klgskom zywiolowym oraz katastrofom spowodowanym przez czlowieka”
(P7_TA(2010)0326).
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73.  wzywa, aby stosowano definicje laséw opierajace si¢ na ekologicznej klasyfikacji laséw, takiej jak
zaproponowana przez EEA w 2007 r., tak aby mozna bylo odrézniaé stare lasy pochlaniajace duze ilosci
dwutlenku wegla od intensywnie uprawianych monokultur oraz innych typow laséw, w tym zarosli $§rod-
ziemnomorskich, w zaleznosci od biomu i etapu sukces;ji;

74.  podkresla znaczenie ochrony réznorodnoici lasow w UE na wszystkich etapach sukcesji w celu
zapewnienia réznorodnosci biologicznej laséw i w lasach, poniewaz kazdy etap sukcesji tworzy warunki
dla kolejnego etapu, a bez wspdlnej ochrony poszczegdlnych etapéw sukcesja na kolejne etapy bedzie
W znacznym stopniu zagrozona;

Wymiar zewngtrzny

75.  wzywa Komisje i pafistwa czlonkowskie do prowadzenia na szczeblu miedzynarodowym dzialan
majacych na celu opracowanie w ramach NZ nowej definicji laséw, ktéra bedzie precyzowala definicje
laséw naturalnych na podstawie bioméw i rozrézniata miedzy lasami naturalnymi a lasami zdominowanymi
przez monokultury drzew i gatunki nierodzime; w zwiazku z tym zauwaza, ze — zwazywszy, iz UE jest
najwickszym dawcg pomocy publicznej dla krajow rozwijajacych si¢ (w 2003 r. sektor leSnictwa otrzymat
ponad 600 mln EUR) — definicja ta znacznie poprawilaby spéjnos¢ polityki oraz stosunek wynikéw do
wydatkow; z zalem zauwaza, ze w zielonej ksigdze nie odnotowano postepéw w zakresie potrzeby koor-
dynacji dzialan UE prowadzonych w Unii i poza nig oraz potrzeby wypracowania globalnej prawnie
wiazacej umowy w ramach Forum ONZ ds. laséw;

76.  zwraca uwage na znaczenie ogblno§wiatowej wspolpracy — zaréwno administracyjnej, jak i naukowej
- w zakresie standaryzacji, najlepszych praktyk oraz transferu technologii i wiedzy specjalistycznej,
zwlaszcza w kontekScie systemu ograniczania wylesiania i degradacji laséw (REDD); wskazuje réwniez,
ze sprawiedliwego podziatu korzysci plynacych z systemu REDD nie da si¢ osiagna¢ bez aktywnej wsp6l-
pracy i wymiany najlepszych praktyk; podkresla znaczenie programu globalnego monitoringu $rodowiska
i bezpieczenstwa (GMES) w sporzadzaniu map, nadzorze i ewidencji obszaréw lesnych na szczeblu europej-
skim i migdzynarodowym oraz role zebranych w ten sposéb informacji w prowadzonych przez ONZ
negocjacjach w sprawie zmiany klimatu;

* *

77.  zobowiazuje swojego przewodniczacego do przekazania niniejszej rezolucji Radzie, Komisji oraz
rzgdom i parlamentom panstw czlonkowskich.

Roczne sprawozdanie Rady dla Parlamentu Europejskiego dotyczace glownych
aspektéw i podstawowych wyboréw w zakresie wspolnej polityki zagranicznej
i bezpieczenistwa (WPZiB) w 2009 r.

P7 TA(2011)0227

Rezolucja Parlamentu Europejskiego z dnia 11 maja 2011 r. dotyczace rocznego sprawozdania
Rady dla Parlamentu Europejskiego dotyczacego gléwnych aspektéw i podstawowych wyboréw
w zakresie wspdlnej polityki zagranicznej i bezpieczefistwa (WPZiB) w 2009 r., przedstawionego
Parlamentowi Europejskiemu zgodnie z czeScia II sekcja G pkt 43 porozumienia
miedzyinstytucjonalnego z dnia 17 maja 2006 r. (2010/2124 (INI))

(2012/C 377 EJ06)

Parlament Europejski,

— uwzgledniajac roczne sprawozdanie Rady dla Parlamentu Europejskiego dotyczace gtéwnych aspektéw
i podstawowych wyboréw w zakresie wspdlnej polityki zagranicznej i bezpieczefistwa (WPZiB) w
2009 r., przedstawione Parlamentowi Europejskiemu zgodnie z czescia II sekcja G pkt 43 porozumienia
miedzyinstytucjonalnego z dnia 17 maja 2006 r. ('),

() Dz.U. C 139 z 14.6.2006, s. 1.
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