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(Akty o charakterze nieustawodawczym)

ROZPORZADZENIA

ROZPORZADZENIE WYKONAWCZE RADY (UE) NR 626/2012

z dnia 26 czerwca 2012 r.

w sprawie zmiany rozporzadzenia wykonawczego (UE) nr 349/2012 nakladajacego ostateczne clo
antydumpingowe na przywo6z kwasu winowego pochodzacego z Chiriskiej Republiki Ludowe;j

RADA UNII EUROPE]JSKIE],
uwzgledniajac Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE) nr 1225/2009 z dnia
30 listopada 2009 r. w sprawie ochrony przed przywozem
produktéw po cenach dumpingowych z krajow niebedacych
cztonkami Wspdlnoty Europejskiej () (,rozporzadzenie podsta-
wowe”), w szczegdlnosci jego art. 9 oraz art. 11 ust. 3, 51 6,

uwzgledniajac wniosek przedstawiony przez Komisje Europejska
(,Komisja”) po konsultacji z Komitetem Doradczym,

a takze majgc na uwadze, co nastepuje:

A. PROCEDURA
1. Obowiazujace Srodki

() W 2006 r. Rada nalozyla rozporzadzeniem (WE)
nr 130/2006 (%) ostateczne clo antydumpingowe na
przywéz kwasu winowego pochodzacego z Chinskiej
Republiki Ludowej (,ChRL” lub ,pafistwo, ktérego
dotyczy postepowanie”) (,pierwotne $rodki antydumpin-
gowe”). Rozporzadzenie to zmieniono rozporzadzeniem
Rady (WE) nr 150/2008 (}). W 2012 r. Rada zmienifa te
srodki rozporzadzeniem wykonawczym (UE)
nr 332/2012 (*) i przedluzyla ich obowgzywanie
o kolejne pig¢ lat rozporzadzeniem wykonawczym (UE)
nr 3492012 ().

2. Wszczecie przegladu okresowego

(2)  Wniosek o dokonanie przegladu zlozyli nastepujacy
producenci w Unii: Distillerie Bonollo SpA, Industria

() Dz.U. L 343 z 22.12.2009, s. 51.
() Dz.U. L 23 z 27.1.2006, s. 1.

() Dz.U. L 48 z 22.2.2008, s. 1.
() Dz.U. L
(°) Dz.U. L

108 z 20.4.2012, s. 1.
110 z 24.4.2012, s. 3.

Chimica Valenzana SpA, Distillerie Mazzari SpA, Caviro
Distillerie Srl oraz Comercial Quimica Sarasa s.l. (,wnio-
skodawcy”).

(3)  Zakres wniosku o dokonanie przegladu byt ograniczony
do zbadania dumpingu w odniesieniu do dwéch produ-
centéw eksportujacych z ChRL, a mianowicie Changmao
Biochemical Engineering Co., Ltd, Changzhou oraz
Ninghai Organic Chemical Factory, Ninghai. We wniosku
twierdzono, ze dalsze stosowanie Srodkéw na obecnym
poziomie, ktéry oparty byl na ustalonym wczesniej
poziomie dumpingu, nie wydawalo si¢ juz wystarczajace,
by przeciwdziata¢ dumpingowi, jako ze obu przedsie-
biorstwom powinno si¢ odméwic traktowania na zasa-

dach rynkowych (,MET").

(4)  Po ustaleniu, ze dysponuje wystarczajacymi dowodami
prima facie do wszczecia przegladu okresowego i po
konsultacji z Komitetem Doradczym Komisja oglosila
w dniu 29 lipca 2011 r. w zawiadomieniu opubliko-
wanym w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej (°) (,za-
wiadomienie o wszczeciu”) wszezecie przegladu okreso-
wego ograniczonego do zbadania dumpingu na
podstawie art. 11 ust. 3 rozporzadzenia podstawowego.

3. Dochodzenie
3.1. Okres objety dochodzeniem

(5)  Dochodzenie w sprawie dumpingu objelo okres od dnia
1 lipca 2010 r. do dnia 30 czerwca 2011 r. (,okres
objety dochodzeniem przegladowym” lub ,ODP”).

3.2. Strony, ktrych dotyczy niniejsze dochodzenie

(6)  Komisja oficjalnie powiadomila dwoch producentéw
eksportujacych w panstwie, ktérego dotyczy postgpowa-
nie, i wladze panstwa, ktérego dotyczy postepowanie,
o wszczeciu przegladu okresowego.

() Dz.U. C 223 z 29.7.2011, s. 16.
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(7)  Zainteresowanym stronom umozliwiono przedstawienie zapraw gipsowych oraz w wielu innych produktach.

(10)

(11)

(12)

opinii na piSmie oraz zlozenie wniosku o przestuchanie
w terminie okre§lonym w zawiadomieniu o wszczeciu.

3.3. Odpowiedzi na pytania zawarte w kwestionariuszu i wery-
fikacja

Komisja przestala kwestionariusze do dwdch produ-
centéw eksportujacych wymienionych we wniosku
o dokonanie przegladu i do producentéw w panstwie
analogicznym, Argentynie.

Odpowiedzi na pytania zawarte w kwestionariuszu otrzy-
mano od wspomnianych dwdch producentéw eksportu-
jacych w ChRL, a takze od wspolpracujacego producenta
w panstwie analogicznym.

Na wypadek, gdyby dwoch producentéw eksportujacych
w ChRL chcialo zlozy¢ wniosek o traktowanie na zasa-
dach rynkowych (,MET”) lub o indywidualne traktowanie
(,IT"), Komisja przeslala im odpowiednie formularze
wnioskéw. Od obydwu otrzymano wnioski o MET lub,
na wypadek stwierdzenia w wyniku dochodzenia, ze nie
spelniajg oni warunkéw do otrzymania MET, o IT.

Komisja zgromadzita i zweryfikowala wszelkie infor-
magcje uznane za niezbedne do celéw wstepnego okre-
$lenia dumpingu, a nastgpnie przeprowadzila wizyty
weryfikacyjne w siedzibach nastgpujacych przedsie-
biorstw:

a) Producenci eksportujgcy w ChRL:
— Ninghai Organic Chemical Factory, Ninghai

— Changmao Biochemical Engineering Co., Ltd.,
Changzhou

b) Producenci eksportujgcy w patistwie analogicznym:
— TARCOL S.A., Buenos Aires

B. PRODUKT OBJETY POSTEPOWANIEM I PRODUKT
PODOBNY

1. Produkt objety postegpowaniem

Produktem objetym niniejszym przegladem jest ten sam
produkt, ktérego dotyczylo pierwotne dochodzenie,
a mianowicie kwas winowy, z wylaczeniem kwasu D-
(-)-winowego skrecajacego plaszczyzng $wiatla spolaryzo-
wanego w lewo o co najmniej 12,0 stopni, mierzona
w roztworze wodnym zgodnie z metoda opisang
w Farmakopei Europejskiej, pochodzacy z Chin, obecnie
objety kodem CN ex 2918 12 00 (,produkt objety poste-
powaniem”).

Produkt objety postgpowaniem stosowany jest w winie,
napojach, dodatkach do zywnosci, jako opdzniacz do

(14)

(15)

(16)

Otrzymywany jest jako produkt uboczny przy produkcji
wina, tak jak to ma miejsce w przypadku wszystkich
producentéw unijnych, lub w procesie syntezy
chemicznej ze zwigzkéw petrochemicznych, tak jak to
ma miejsce w przypadku produkcji w ChRL. Kwas
(L+)-winowy wytwarzany jest wylacznie przy wykorzys-
taniu produktéw ubocznych powstalych przy produkcji
wina. Produkcja syntetyczna pozwala na wytworzenie
zarbwno kwasu (L+)-winowego, jak i kwasu DL-wino-
wego. Oba rodzaje produktu sa produktem objetym
postepowaniem, a ich zastosowania czeSciowo si¢ pokry-
waja.

2. Produkt podobny

Podobnie jak w poprzednim dochodzeniu, uznano, ze
kwas winowy produkowany w ChRL i wywozony do
Unii, kwas winowy produkowany i sprzedawany na
rynku krajowym w pafstwie analogicznym (Argentynie)
oraz kwas winowy produkowany i sprzedawany w Unii
przez producentéw unijnych maja takie same podsta-
wowe cechy fizyczne i chemiczne oraz takie same
podstawowe zastosowania. Produkty te uznano zatem
za produkty podobne w rozumieniu art. 1 ust. 4
rozporzadzenia podstawowego.

C. DUMPING
1. Traktowanie na zasadach rynkowych

Oba przedsigbiorstwa wymienione we wniosku o doko-
nanie przegladu wniosty o traktowanie na zasadach
rynkowych. Na mocy art. 2 ust. 7 lit. b) rozporzadzenia
podstawowego, w dochodzeniu antydumpingowym doty-
czagcym przywozu z ChRL, normalng warto$¢ nalezy
ustali¢ zgodnie z ust. 1-6 tego artykulu w odniesieniu
do producentéw, wobec ktérych stwierdzono, ze spel-
niajg kryteria okreslone w art. 2 ust. 7 lit. ¢) rozporzg-
dzenia podstawowego.

W skrocie i wylacznie w celu ulatwienia wyszukiwania
informagji, kryteria MET sg podsumowane ponizej:

1) decyzje gospodarcze i koszty s odpowiedzig na
warunki panujgce na rynku i brak jest znacznej inge-
rengji ze strony panstwa;

2) dokumentacja ksieggowa podlega niezaleznemu audy-
towi zgodnie z miedzynarodowymi standardami
rachunkowosci 1 stosowana jest we wszystkich
okolicznosciach;

3) nie wystepuja znaczne znieksztalcenia przeniesione
z poprzedniego systemu gospodarki nierynkowej;

4) prawo upadio$ciowe i prawo rzeczowe gwarantujg
pewno$¢ i stabilno$¢ prawa;

5) przeliczanie walut odbywa si¢ po kursie rynkowym.
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(17) Obydwaj producenci w ChRL wystapili o przyznanie (24)  Podobnie jak w dochodzeniu pierwotnym, w zawiado-
MET na podstawie art. 2 ust. 7 rozporzadzenia podsta- mieniu o wszczgciu zaproponowano Argentyne jako
wowego. Przeanalizowano kazdy z wnioskéw o przy- panstwo analogiczne do celéw ustalenia wartosci
znanie MET i przeprowadzono dochodzenia na miejscu normalnej zgodnie z art. 2 ust. 7 lit. a) rozporzadzenia

na terenie wspomnianych wspélpracujgcych przedsie- podstawowego. Po  opublikowaniu  zawiadomienia
biorstw. o wszczeciu  wskazano na jedno przedsigbiorstwo

w Indiach i jedno w Australii jako na alternatywnych

(18) Obydwu przedsigbiorstwom odmoéwiono przyznania mozliwych producentéw w panstwie trzecim o gospo-
MET z uwagi na kryterium 1 zawarte w art. 2 ust. 7 darce rynkowej. Zadne z tych przedsi¢biorstw nie odpo-
lit. ¢), w oparciu o dowody na znieksztalcenie cen wiedzialo jednak na przeslany im kwestionariusz.
podstawowego surowca — benzenu. Biorgc za podstawe
ceny zakupu jednego ze wspdlpracujacych producentow, ) ) )
ceny krajowe w ChRL poréwnano z cenami w innych (25 Jeden producent kwasu winowego w Argentynie wspo.}-
panstwach o gospodarce rynkowej, co ujawnito réznice pracowal przy dpchodzemu, 0dpow1adg]qc na pytania
w cenie wynoszacg od 19 % do 51 % w okresie objetym zawarte w kwestlpparluszu. Dochodzerye wykaza}ot ze
dochodzeniem. ChRL stosuje clo przywozowe na benzen W Argentynie istnieje rynek konkurencyjny/ kwasu Wino-
wynoszace 40 % (cho¢ w rzeczywistosci nie obowigzy- wego, na ,ktorym, Ob(_’k przywozu z pafistw trzecich,
walo ono w ODP) i nie zwraca ani calo$ci, ani czesci lea*,a dwoch kop}kuru]alcychnze sobg lokalnych produj
wynoszacego 17 % podatku od wartosci dodanej pobra- centow. W1ellF05c ’ Produkql W Argentynie  stanowi
nego przy jego wywozie. Znieksztalcenia cen stwier- ponad 20 % wielkosci wywozu produktu ObJ?tego poste-
dzono réwniez w odniesieniu do surowca posredniego, powaniem z ChRL flo Unii. Rynek argentyriski uznano
bezwodnika maleinowego, zakupionego przez drugiego zatem za Wystarczajaco reprezentatywny do okreslenia
wspolpracujacego  producenta i przy wykorzystaniu wartodci normalnej dla ChRL.
zakupow tego producenta jako Zrédia.

, . 26)  Stwierdza si¢ zatem, tak jak w poprzednim dochodzeniu,

(19) ]edpemu z przedsif;biorstw 'odmow¥0no prgyzrvlama’MET 20 ze Argentynz stanowi O(ipowiel()inli)e panstwo analogiczne
takze na podstaw1.e. kryterium 2 i3 OpIerajac si¢ na zgodnie z art. 2 ust. 7 lit. a) rozporzadzenia podstawo-
dowodach na obnizone ceny uzytkowania gruntu oraz wego
zawyzong wycene aktywow przedsiebiorstwa wykorzys- '
tane przy gwarancji kredytu pozyskanego z pafistwowego
banku. 3. Warto$¢ normalna

(200  Po ujawnieniu ustalen Komisji przedsigbiorstwom (27)  Warto$¢ normalng ustalono na podstawie informacji
obydwa wyrazily wobec nich sprzeciw. Zadne z przedsie- otrzymanych ~ od  wspodlpracujgcego  producenta
biorstw nie mogto jednak wyjasni¢ niskich cen benzenu w pafstwie analogicznym. Mimo ze producent
na rynku w ChRL. Przedsigbiorstwo, o ktérym mowa w panstwie analogicznym prowadzil sprzedaz krajowa
w  motywie 19, przedstawilo dokumenty celem produktu objetego postegpowaniem, to — ze wzgledu na
podwazenia ustaled Komisji odnoszacych si¢ do cen réznice w metodach produkgji stosowanych w Argentynie
uzytkowania gruntu oraz wyceny aktywéw tego przed- i w ChRL, ktére to metody majg istotny wpltyw na ceny
sigbiorstwa. Poniewaz podczas kontroli zwrdcono sie, i koszty — postanowiono nie wykorzystywa¢ wspomnia-
daremnie, fo) udost@pnienie tych dokumentéwy podj@to nych cen sprzedaiy krajowej, ale skonstruowaé warto$é
decyzj@y 7e informacji tych nie mozna Zweryﬁkowaé normalne;. Aby lepiej odzwierciedli¢ sytuacje na rynku
ani na nich polegac. krajowym w ChRL, koszt surowcéw w Argentynie zasta-

piono S$rednig cena rynkowa benzenu oraz dokonano

(21)  Obydwu przedsigbiorstwom odmdwiono zatem przy- dostosowan w odniesieniu do kosztéw ogélnych i admi-
znania MET. nistracyjnych w Argentynie.

(22)  Obydwa przedsigbiorstwa spelniajg jednak wymogi okre- ., )
Slone w art. 9 ust. 5 rozporzadzenia podstawowego (28)  Z tego powodu wartos¢ normalng dla kwasu (L+)-wino-
i dlatego sa uprawnione do indywidualnych stawek cla wego (produkowanego przez produgenta argentypsklego)
antydumpingowego przy wykorzystaniu ich whasnych skonstruowano przy uzyciu kosztow produkeji kwasu
cen eksportowych. (L+)-winowego w Argentynie, przy uwzglednieniu roznic

w metodach produkeji stosowanych w Argentynie i w
2. Pafistwo analogiczne ChRL.

(23) Zggdme z przepisami art. 2 ust. 7 lit. a) rozpf)rzqdzenla (29)  Ze wagledu na faks, ze producent argentyfiski nie wytwa-
podstawowego ~ warto§¢ normalng  okre$lono na |k DLwi p Ina sk
podstawie ceny lub wartosci skonstruowanej w odpo- rzat kwasu d -wmowego,kwartosc normaing skonstruo-
wiednim panstwie trzecim o gospodarce rynkowej (,pan- Wwano ponadto przy Wykorzystaniu roznicy w . cenie

A . . stwierdzonej miedzy tymi dwoma rodzajami produktu.
stwo analogiczne”) lub na podstawie ceny stosowanej
przy wywozie z panstwa analogicznego do innych
panstw, w tym panstw Unii, a w przypadku gdy jest to 4. Cena eksportowa
niemozliwe, na podstawie innej uzasadnionej metody,
w tym na podstawie ceny faktycznie placonej lub (30)  Ceny eksportowe dla obydwu producentéw eksportuja-

naleznej w Unii za produkt podobny, w stosownych
przypadkach  odpowiednio skorygowanej, tak by
uwzgledniala rozsadng marze zysku.

cych z ChRL ustalono na podstawie ceny rzeczywiscie
zaplaconej przez pierwszego niezaleznego klienta
w Unii lub naleznej z jego strony.
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5. Poréwnanie (37)  Wszystkie strony zostaly poinformowane o istotnych
faktach i ustaleniach, na podstawie ktérych zamierza
(31) Aby zapewni¢ rzetelne pordwnanie miedzy wartoScia si¢ zaleci¢ zmiang obowiazujacych $rodkéw. Oprocz
normalng a ceng eksportow, zgodnie z art. 2 ust. 10 tego wyznaczono im okres, w ktérym mogly przedstawi¢
rozporzadzenia podstawowego, wzigto pod uwage, uwagi zwigzane z ujawnieniem tych informacji.
w formie dostosowan, réznice w zakresie transportu,
ubezpieczenia i podatkéw posrednich, jesli wykazano,
ze czynniki te mialy wplyw na ceny i poréwnywalno$é (38) Jedno przedsigbiorstwo z ChRL zareagowalo ponownie
cen. na ujawnienie informacji, kwestionujac ustalenia doty-
czace odmowy przyznania MET udzielonej na podstawie
przypadkéw znieksztalcania cen gléwnego surowca. Nie
. . dostarczylo ono jednak zadnych nowych dowodéw na
6. Marginesy dumpingu poparcie swoich twierdzen i dlatego jego argumenty
(32) W przypadku kazdego z przedsigbiorstw $rednig wazong Edrzuc.or;-o. Zwr.ocﬁo 51(? ono rownl}elz z pl£0§ bq}? dodat-
warto§¢ normalng kazdego produktu poréwnano ze owe informacje o dostosowaniach, o Ktorych mowa
o i . : w motywie 27, jednak prosbe te musiano odrzucié,
rednig wazong ceng cksportows tego samego rodzaju jako ze jej spelnienie bez jednoczesnego ujawniania
produktu, jak przewidziano w art. 2 ust. 11 rozporzg- Jmetod J]d E Sk t’J ed 80 W ducent
dzenia podstawowego. produkcji i kosztow  jedynego  producenta
w Argentynie bylo niemozliwe.
(33) Na tej podstawie $rednie wazone marginesy dumpingu, (39) Przemys}}, unijny Zareagovya} na ujawnienie, lfwestionuj’e}c.
wyrazone jako warto$¢ procentowa ceny CIF na granicy stusznos¢  wykorzystania skonstruowapej wartosci
Unii przed ocleniem, s3 nastepujace: normalnej zamiast krajowych cen sprzedazy w panstwie
analogicznym, a takze kwestionujagc wspomniane wcze$-
niej dostosowania w odniesieniu do skonstruowanej
warto§ci normalnej dokonane w celu uwzglednienia
Przedsicbiorstwo Margines dumpingu réznic w kosztach surowcow i réznic migdzy procesami
produkcji w Argentynie i w ChRL.
Changmao  Biochemical Engineering 13,1%
Co., Ltd, Changzhou
(40)  Wykorzystania skonstruowanej wartosci normalnej
Ninghai Organic Chemical Factory, 83 % zamiast cen z Argentyny nie mozna uzna¢ za zmiang
Ninghai metodyki na podstawie art. 11 ust. 9 rozporzadzenia
podstawowego. W pierwotnym dochodzeniu obydwu
przedsiebiorstwom z ChRL przyznano MET i dlatego
L . . warto$¢ normalng uzyskano na podstawie cen krajowych
7. Trwaly charakter zmienionych okolicznosci tych whasnie przedsiebiorstw. Po udzieleniu obu przed-
(34)  Wniosek o dokonanie przegladu zawieral twierdzenie, ze ifigﬁ?;??e.Ofgewmgtrzﬁzﬁ?ma MET nie mozna bylo
dwoch producentéw eksportujgcych z ChRL nie powinno ) ) yi
juz by¢ objetych MET i Ze zmiana ta ma charakter
trwaly. thzglgdr.ua]qc” pf)dstav&.ly Qdmoyv.)/. przyznania (41)  Przemysl unijny utrzymywal ponadto, ze Komisja przy
MET, mozna stwierdzi¢, ze wnioski z niniejszego prze- obliczaniu  indywidualnych margineséw dla  dwéch
glq.du maja charakter trwaly. Dowody wska.zuje.af na to, ze eksporterow, ktorych dotyczy  niniejszy  przeglad,
znicksztalcenia ceny benzenu w ChRL istnialy przed powinna byta wykorzysta¢ metodyke zastosowang w pier-
ODP i ze nie ma dOYVOdOW WSka}ZUJQlC.yCh na fto, ze wotnym dochodzeniu przy obliczeniu cla rezydualnego
rzad ChRL usunt (badZ usunie) takie znieksztatcenia. dla ChRL. Twierdzenie to odrzucono, poniewaz clo rezy-
dualne obliczono dla przedsigbiorstw, ktére nie wspot-
pracowaly w dochodzeniu pierwotnym. Nie byloby ono
(35) Powody specyficzne dla przedsi¢biorstwa, ktére okre- zatem mlaroda,]ne dq obliczania 1ndyw1d}1alnej Stanfl
dono w motywie 19, majg charakter trwaly, jako ze ce'lne] dla WspolPracujqcego eksportera, ktéremu odmé-
ich wplyw na koszty przedsi¢biorstwa i na procesy decy- wiono przyznania MET.
zyjne ma charakter dlugookresowy. Nie stanowily one
wydarzen, ktore,mog}yby riee pr’W na dochodzenie (42) Odnoszac si¢ do kwestii dostosowan dotyczacych
pierwotne, w ktérym temu przedsigbiorstwu przyznano wartodci normalnei o ktérveh so ales
MET. j, o ktérych mowa powyzej, nalezy
wyjaéni¢, ze byly one niezbedne dla zapewnienia rzetel-
nego poréwnania ceny eksportowej kwasu winowego
wytwarzanego syntetycznie i warto$ci normalnej opartej
D. ZMIANY OBOWIAZUJACYCH SRODKOW ANTY- o naturalny proces produkcji. Dokonanie tych samych
DUMPINGOWYCH obliczen przy wykorzystaniu krajowych cen sprzedazy
w Argentynie oraz poZniejsze skorygowanie wartodci
(36) W Swietle powyzszego uznaje si¢, ze w wyniku niniej- normalnej lub ceny eksportowej na podstawie art. 2

szego przegladu $rodkéw antydumpingowych zmianie
ulec powinien poziom $rodkéw  obowigzujacych
wzgledem przywozu kwasu winowego z ChRL.

ust. 10 rozporzadzenia podstawowego nie doprowadzi-
foby do rzetelnego poréwnania. Dlatego tez argumenty
te odrzucono.
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E. ZOBOWIAZANIA PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:
(43)  Jeden wspdlpracujacy producent eksportujagcy w ChRL

(44)

(45)

zaoferowal zobowiazanie cenowe zgodnie z art. 8 ust.
1 rozporzadzenia podstawowego. Produkt objety poste-
powaniem nie moze by¢ objety zobowigzaniem doty-
czacym stalej ceny ze wzgledu na zmienno$¢ ceny
eksportowej. W celu przezwycigzenia tego problemu
producent eksportujacy zaproponowal klauzule indeksa-
cyjna, nie precyzujac jednak sposobu obliczenia indeksa-
cji. Zaproponowal réwniez indeksacje oparta na znie-
ksztalconej cenie krajowej benzenu w ChRL, czego nie
mozna bylo przyjal.

Dodaé nalezy, ze producent eksportujacy, o ktorym
mowa, produkuje rézne rodzaje innych wyrobow
chemicznych i moéglby sprzedawaé te produkty
wspolnym klientom w Unii Europejskiej za posrednic-
twem powiazanych przedsigbiorstw handlowych. Stwa-
rzaloby to powazne ryzyko wzajemnej kompensacji
i utrudnialoby w bardzo duzym stopniu prowadzenie
skutecznej kontroli.

Ponadto istniejg rézne rodzaje produktu objetego poste-
powaniem, ktére nie sa fatwo rozrdéznialne i ktére wyka-
zujg znaczng roznicg w cenie. Rézne minimalne ceny
importowe zaproponowane przez producenta eksportu-
jacego sprawilyby zatem, ze kontrola byloby niewyko-
nalna. Z uwagi na powyzsze ustalenia uznano, Ze nie
mozna przyja¢ zaoferowanych zobowiazan,

Niniejsze rozporzadzenie wigze w calosci
panstwach cztonkowskich.

Artykut 1

Tabela w art. 1 ust. 2 rozporzadzenia wykonawczego (UE)
nr 349/2012 otrzymuje brzmienie:

,Przedsigbiorstwo

Clo antydumpingowe

Dodatkowy kod
TARIC

Changmao Biochemical
Engineering Co., Ltd,
Changzhou

13,1 %

A688

Ninghai Organic Chemical
Factory, Ninghai

8,3 %

A689

Wszystkie pozostale
przedsigbiorstwa (z wyjat-
kiem Hangzhou Bioking
Biochemical Engineering
Co. Ltd, Hangzhou -
dodatkowy kod TARIC
A687)

34,9 %

A999”

Artykut 2

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie nastepnego dnia po
jego opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej.

Sporzadzono w Luksemburgu dnia 26 czerwca 2012 r.

W imieniu Rady
N. WAMMEN
Przewodniczgcy

i jest bezposrednio stosowane we wszystkich



	Rozporządzenie wykonawcze Rady (UE) nr 626/2012 z dnia 26 czerwca 2012 r. w sprawie zmiany rozporządzenia wykonawczego (UE) nr 349/2012 nakładającego ostateczne cło antydumpingowe na przywóz kwasu winowego pochodzącego z Chińskiej Republiki Ludowej

