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Przedmiot

Po pierwsze, stwierdzenie niewaznosci decyzji zawartej rzekomo
w piSmie Komisji z dnia 30 wrze$nia 2011 r. (sprawa
COMP[39.579 — Detergenty dla gospodarstw domowych)
oddalajacej wniesiony przez francuski organ ochrony konku-
rencji wniosek o przekazanie mu dla potrzeb toczacego sie
przed nim postgpowania w sprawie 09/007 F dotyczacej fran-
cuskiego sektora detergentéw pewnych dokumentéw zgroma-
dzonych w sprawie COMP[39.579 oraz, po drugie, zadanie
nakazania przez Sad, aby Komisja zezwolifa skarzagcym na
powolanie si¢ na przedmiotowe dokumenty w postepowaniu
przed francuskim organem ochrony konkurencji i aby powzigla
wszelkie inne niezbedne $rodki.

Sentencja
1) Skarga zostaje odrzucona.
2) Postgpowanie w przedmiocie wniosku Unilever PLC i Unilever NV

o dopuszczenie do udziatu w sprawie w charakterze interwenientéw
zostaje umorzone.

3) Henkel AG & Co. KGaA i Henkel France ponoszg wlasne koszty
oraz pokrywajg koszty poniesione przez Komisje

() Dz.U. C 98 z 31.3.2012.

Postanowienie Prezesa Sadu z dnia 11 marca 2013 r. —
Elan przeciwko Komisji

(Sprawa T-27/13 R)

(Postgpowanie w przedmiocie Srodka tymczasowego — Pomoc

patistwa — Decyzja uznajgca pomoc za niezgodng ze

wspélnym rynkiem i nakazujgca jej odzyskanie od beneficjenta

— Wniosek o zawieszenie wykonania — Brak pilnego
charakteru)

(2013/C 129/42)

Jezyk postgpowania: stoweriski

Strony

Strona skarzgca: Elan, proizvodnja Sportnih izdelkov, d.o.o.
(Begunje na Gorenjskem, Slowenia) (przedstawiciel: P. Pensa,
odvetnik)

Strona pozwana: Komisja Europejska (przedstawiciele: E. Gippini
Fournier, T. Maxian Rusche i M. Kocjan, pelnomocnicy)

Przedmiot

Whiosek o zawieszenie wykonania decyzji Komisji C(2012)
6345 wersja ostateczna z dnia 19 wrze$nia 2012 r. w sprawie
srodkéw przyjetych na rzecz przedsigbiorstwa Elan d.o.o.
[(SA.26379) (C 13/2010) (ex NN 17/2010)].

Sentencja

1) Whniosek o zastosowanie Srodkéw tymczasowych zostaje oddalony.

2) Rozstrzygniecie o kosztach nastgpi w orzeczeniu koriczgcym poste-
powanie w sprawie.

Postanowienie prezesa Sadu z dnia 11 marca 2013 r. —
Calestep przeciwko ECHA

(Sprawa T-89/13 R)

(Postgpowanie w przedmiocie Srodka tymczasowego — Oplaty
i naleznosci pobierane przez ECHA — Zmniejszenie oplaty
przyznane malym przedsigbiorstwom — Weryfikacja przez
ECHA oswiadczenia dotyczgcego rozmiaru przedsigbiorstwa
— Decyzja nakazujgca pokrycie réznicy migdzy oplatg uisz-
czong a oplatg naleing — Whniosek o zawieszenie wykonania
— Naruszenie wymogow formalnych — Niedopuszczalnosc)

(2013/C 129/43)
Jezyk postgpowania: hiszpariski

Strony

Strona skarzgca: Calestep, SL (Estepa, Hiszpania) (przedstawiciel:
adwokat E. Cabezas Mateos)

Strona pozwana: Europejska Agencja Chemikaliow (ECHA)
(przedstawiciele: M. Heikkild, A. Iber i C. Jacquet, pelnomocnicy)

Przedmiot

Whiosek o zawieszenie wykonania wezwan do zaplaty z dnia
23 stycznia i 8 lutego 2013 r. skierowanych przez ECHA do
skarzacej z uwagi na niespelnianie wymogéw skorzystania z
obnizenia oplat przewidzianego dla malych przedsi¢biorstw.

Sentencja

1) Whniosek zostaje odrzucony.

2) Rozstrzygniecie o kosztach nastgpi w orzeczeniu koriczgcym postg-
powanie w sprawie.

Odwolanie wniesione w dniu 19 lutego 2013 r. przez

Komisje Europejska od wyroku wydanego w dniu 11

grudnia 2012 r. przez Sad do spraw Sluzby Publicznej w
sprawie F-122/10 Cocchi i Falcione przeciwko Komisji

(Sprawa T-103/13 P)
(2013/C 129/44)

Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Wnoszgcy odwolanie: Komisja Europejska (przedstawiciele: G.
Gattinara i D. Martin, pelnomocnicy)
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Druga strona postgpowania: Giorgio Cocchi (Wezembeek-Oppem,
Belgia) i Nicola Falcione (Bruksela, Belgia)

Zadania
Whnoszacy odwolanie wnosi do Sadu o:

— Uchylenie wyroku Sadu do spraw Stuzby Publicznej z dnia
13 grudnia 2012 r. w sprawie F-122/10 Cocchi i Falcione
przeciwko Komisji;

— Odrzucenie skargi wniesionej przez G. Cocchiego i N.
Falcione w sprawie F-122/10 jako niedopuszczalnej lub w
kazdym razie oddalenie jej jako bezzasadnej;

— Orzeczenie, ze kazda ze stron pokrywa wlasne koszty poste-
powania w niniejszej instancji;

— Obcigzenie G. Cocchiego i N. Falcione kosztami postepo-
wania przed Sadem do spraw Stuzby Publicznej.

Zarzuty i glowne argumenty

Na poparcie odwolania wnoszacy odwolanie podnosi dwa
zarzuty.

1) Zarzut pierwszy dotyczacy naruszenia pojecia ,akt nieko-
rzystny”, ze wzgledu na to, ze Sad do spraw Shtuzby
Publicznej uznal skarge w pierwszej instancji za dopusz-
czalng dzigki zakwalifikowaniu jako akt niekorzystny przed-
stawionej skarzacym przez Komisje propozycji dotyczacej
liczby dodatkowych lat, ktére moga zostal zaliczone do
okresu uprawniajacego do emerytury w ramach przenie-
sienia ich uprawniefi emerytalnych na podstawie art. 11
ust. 2 zalgcznika VIII do regulaminu pracowniczego urzed-
nikéw Unii Europejskie;j.

2) Zarzut drugi dotyczacy naruszenia zasady uzasadnionych
oczekiwan, ze wzgledu na to, ze Sad do spraw Stuzby
Publicznej czgSciowo uwzglednil skarge z naruszeniem
prawa przy dokonywaniu wykladni tej zasady. Komisja
podnosi, ze z jej propozycjami zainteresowani nie mogli
wiazaé jakichkolwiek uzasadnionych oczekiwan, poniewaz,
po pierwsze, w propozycjach tych uwzgledniono réwniez
okresy stuzby po jej rozpoczeciu przez zainteresowanych,
a po drugie, te propozycje nie odnosily si¢ do faktycznie
przeniesionych kwot, lecz do kwoty mogacej podlegaé prze-
niesieniu, wbrew jasnemu brzmieniu art. 11 ust. 2 zalacz-
nika VIII do regulaminu pracowniczego.

Odwolanie wniesione w dniu 21 lutego 2013 r. przez

Corneli¢ Trente¢ od wyroku wydanego w dniu 11

grudnia 2012 r. przez Sad do spraw Stuzby Publicznej w
sprawie F-112/10 Trentea przeciwko FRA

(Sprawa T-107/13 P)
(2013/C 129/45)
Jezyk postepowania: angielski

Strony

Whnoszgcy odwolanie: Cornelia Trentea (Barcelona, Hiszpania)
(przedstawiciele: adwokaci L. Levi i M. Vandenbussche)

Druga strona postgpowania: Agencja Praw Podstawowych Unii
Europejskiej (FRA)

Zadania

Whnoszacy odwolanie wnosi do Sadu o:

— Uchylenie wyroku Sadu do spraw Stuzby Publicznej z dnia
11 grudnia 2012 r. w sprawie F-112/10;

— W konsekwencji, stwierdzenie niewaznosci decyzji organu
upowaznionego do zawierania uméw zatrudnienia z dnia
5 czerwca 2010 r. w sprawie odrzucenia kandydatury
wnoszacej odwolanie na stanowisko (sygn. TA-ADMIN-
AST 4-2009) i decyzji w sprawie powolania innego kandy-
data; zasgdzenie od FRA odszkodowania za szkode mate-
rialng poniesiong przez wnoszgca odwolanie, odpowiadaja-
cego rbznicy migdzy jej obecnym wynagrodzeniem oraz
wynagrodzeniem AST 4, do osiagniecia wieku emerytalnego,
wraz z wszelkimi dodatkami i §wiadczeniami oraz kompen-
sacja uprawnien emerytalnych; zasadzenie od FRA zado$cu-
czynienia na rzecz wnoszacej odwolanie za doznana
krzywde, szacowanego ex aequo et bono na 10 000 EUR;
oraz

— Obcigzenie FRA kosztami postgpowania w  pierwszej
instancji i w postgpowaniu odwolawczym.

Zarzuty i glowne argumenty

Na poparcie odwolania wnoszaca odwolanie podnosi pigé
Zarzutow.

1) Zarzut pierwszy dotyczacy naruszenia regul dopuszczalnosci
zarzutéw: dopuszczalno$é argumentéw przedstawionych na
rozprawie w pierwszej instancji dotyczacych nieobecnosci
przedstawiciela komitetu pracowniczego w komisji ds.
naboru — uchybienie obowiazkowi uzasadnienia przez
sad pierwszej instancji. Wnoszaca odwolanie uwaza, ze
Sad do spraw Stuzby Publicznej po pierwsze naruszyl art.
43 § 1 regulaminu postgpowania przed Sagdem do spraw
Stuzby Publicznej w ten sposéb, ze nie uwzglednil okolicz-
nosci, iz wspomniane argumenty byly oparte na dokumen-
tach i informacjach, ktére FRA przedstawita dopiero w toku
postepowania przed Sadem do spraw Stuzby Publicznej, a
po drugie, nie uznal, Ze omawiane argumenty nalezy uzna¢
za dopuszczalne na tej podstawie, Ze s one $cisle zwiazane
z innymi zarzutami przedstawionymi w postepowaniu
pisemnym. Po trzecie, w kazdym razie, Sad do spraw Stuzby
Publicznej blednie uznal, bez jakiegokolwick uzasadnienia,
ze zarzut nie wchodzi w zakres zarzutéw, ktdre Sagd moze
rozpatrywal z urzedu.
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