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niderlandzkiego na klauzule standstill z art. 13 decyzji nr
1/80 (') lub na klauzulg standstill z art. 41 protokotu dodat-
kowego (3)?

2) a. Czy klauzulg standstill z art. 13 decyzji nr 1/80 lub
klauzule standstill z art. 41 protokotu dodatkowego
nalezy interpretowaé w ten sposéb, ze sprzeciwia si¢
ona wprowadzeniu skierowanego przeciw zlecenio-
dawcy zakazu w rozumieniu art. 2 ust. 1 Wet arbeid
vreemdelingen 1994 zlecania wykonania prac pracow-
nikom majgcym obywatelstwo pafistwa trzeciego, w tym
wypadku Turcji, bez pozwolenia na pracg w Niderlan-
dach, jezeli ci pracownicy sg zatrudnieni w niemieckim
przedsigbiorstwie i pracuja na rzecz zleceniodawcy w
Niderlandach za pos$rednictwem niderlandzkiego przed-
sigbiorstwa korzystajacego?

b. Czy w tym kontekScie ma znaczenie, ze juz przed
wejsciem w zycie zaréwno klauzuli standstill z art. 41
protokotu dodatkowego, jak i klauzuli standstill z art.
13 decyzji nr 1/80 zabronione bylo zatrudnienie przez
pracodawce cudzoziemca bez pozwolenia na pracg na
podstawie umowy o prace, oraz ze zakaz ten takze
przed wejsciem w zycie klauzuli standstill z art. 13
decyzji nr 1/80 zostal rozszerzony na przedsigbiorstwa
korzystajace, do ktérych zostali oddelegowani pracow-
nicy?

(") Decyzja nr 1/80 Rady Stowarzyszenia z dnia 19 wrzesnia 1980 r. w
sprawie rozwoju stowarzyszenia EWG-Turcja.

(%) Podpisanego w dniu 23 listopada w Brukseli oraz zawartego,
zatwierdzonego i ratyfikowanego w imieniu Wspélnoty rozporza-
dzeniem Rady (EWG) nr 2760/72 z dnia 19 grudnia 1972 r. (Dz.U.
L 293, s. 1).
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Pytania prejudycjalne

Czy art. 5 ust. 7 lit. a) szostej dyrektywy (') nalezy interpre-
towa¢ w ten sposéb, ze za dostawe odplatng nalezy uznal
sytuacje, gdy gmina przyjmuje do uzytku budynek, ktérego
budowe zlecita na wlasnym gruncie i ktérego bedzie uzywaé
w 94 % do dzialalno$ci podejmowanej przez nig w charakterze
wladzy publicznej, a w 6 % do dzialalno$ci w charakterze
podatnika — z tego w 1 % w odniesieniu do transakcji zwol-
nionych z podatku niedajacych prawa do odliczenia?

(") Szésta dyrektywa Rady 77/388/EWG z dnia 17 maja 1977 r. w
sprawie harmonizacji ustawodawstw panstw czlonkowskich w
odniesieniu do podatkéw obrotowych — wspdlny system podatku
od wartosci dodanej: ujednolicona podstawa wymiaru podatku
(Dz.U. L 145, s. 1).
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Strona pozwana: Staatssecretaris van Economische Zaken

Pytanie prejudycjalne

Czy rozporzadzenie (WE) nr 73/2009 ('), w szczegdlnosci art.
34,36 1 137, jest stosowane prawidlowo, jezeli rolnikowi, ktory
na podstawie produkeji niezaleznej od gruntu dysponuje upraw-
nieniami do platnosci przypisanymi obszarowi znajdujacemu sie
w jego posiadaniu, nie zostaje wyplacona istotna czg¢$¢ owych
uprawnien do platnosci jedynie z tego wzgledu, ze obszar
kwalifikujacy si¢ do wsparcia, ustalany dla celéw platnosci
okazuje si¢ by¢ mniejszy wskutek zmienionej metody pomiaru,
pomimo zZe Ow rolnik wskazal ten obszar, obejmujacy
niezmiennie znajdujace si¢ w jego posiadaniu hektary, w dobrej
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wierze zgodnie z metoda pomiaru stosowang przez paistwo
czlonkowskie przy aktywowaniu uprawniei do platnosci na
podstawie art. 34 owego rozporzadzenia, ktéra zostala pdzniej
odrzucona przez Komisjg?

(") Rozporzadzenie Rady (WE) nr 73/2009 z dnia 19 stycznia 2009 r.
ustanawiajace wspélne zasady dla systeméw wsparcia bezposred-
niego dla rolnikéw w ramach wspdlnej polityki rolnej i ustanawia-
jace okreslone systemy wsparcia dla rolnikéw, zmieniajace rozporza-
dzenia (WE) nr 1290/2005, (WE) nr 247/2006, (WE) nr 378/2007
oraz uchylajace rozporzadzenie (WE) nr 1782/2003 (Dz.U. L 30, s.
16).
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Strona skarzgca: HaTeFo GmbH

Strona pozwana: Finanzamt Haldensleben

Pytania prejudycjalne

1) a) Jakie wymogi nalezy postawi¢ wobec przyjecia wspdl-
nego dzialania w rozumieniu art. 3 ust. 3 akapit czwarty
zalgcznika do zalecenia Komisji 2003/361/WE z dnia 6
maja 2003 r. w sprawie definicji mikroprzedsi¢biorstw
oraz malych i $rednich przedsigbiorstw (') (zalecenie w
sprawie MSP): czy wystarczy w tym wzgledzie juz jaka-
kolwiek wspodlpraca w zakresie dzialalnosci przedsie-
biorstw pomiedzy osobami fizycznymi z dwoch przed-
sigbiorstw, ktora przebiega bez sporéw ani wystepuja-
cych biezaco przeciwnych intereséw, czy konieczne sg
wyraznie uzgodnione praktyki tych oséb?

b) W wypadku gdy konieczne s3 uzgodnione praktyki: czy
wynikaja one juz z samej faktycznej wspolpracy?

2) Czy, w braku zobowigzania do sporzgdzania skonsolidowa-
nych sprawozdan finansowych, w kwestii tego, czy przed-
sighiorstwo jest powigzane z innym przedsigbiorstwem
poprzez osobg albo wspdlnie dzialajaca grupe oséb fizycz-
nych, nalezy uwzgledni¢ ogdlne okolicznosci gospodarcze
poza wymienionymi w art. 3 ust. 3 akapit pierwszy zalacz-
nika do zalecenia w sprawie MSP ,powiazaniami”, w odnie-

sieniu do takich aspektéw jak relacje wlasnosciowe — w
niniejszej sprawie w szczegdlnosci przynalezno$é udzia-
fowca do rodziny, struktura udzialéw i integracja gospo-
darcza — w szczegdlnosci takze tozsamo$¢ oséb zarzadza-
jacych — zainteresowanych przedsigbiorstw?

3) W wypadku gdy takze zgodnie z zaleceniem w sprawie MSP
mozliwe jest uwzglednienie ogdlnych okolicznosci gospo-
darczych wychodzacych poza kwestie formalne: czy wyma-
gany jest zamiar albo przynajmniej ryzyko obejicia definicji
wynikajacej z zalecenia w sprawie MSP?

() Dz.U. L 124, s. 36.
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Pytanie prejudycjalne

Czy cz¢$¢ wyplacanego niderlandzkiemu rezydentowi na
podstawie ustawy AOW $wiadczenia opierajacego si¢ na okresie
ubezpieczenia, w ktérym ten niderlandzki rezydent moze na
zwykly wniosek zrezygnowaé z podlegania pod niderlandzki
system oraz tym samym pod obowigzek placenia skladki na
ten system i faktycznie uczynil to w okreslonym czasie, nalezy
rozumie¢ jako $wiadczenie przyznane na podstawie ubezpie-
czenia fakultatywnego kontynuowanego w rozumieniu art.
46a ust. 3 lit. ¢) rozporzadzenia nr 140871, tak ze przy
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