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Wyrok Trybunatlu (druga izba) z dnia 21 marca 2013 r.

(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

ztozony przez Finanzgericht des Landes Sachsen-Anhalt —

Niemcy) — Magdeburger Miihlenwerke GmbH przeciwko
Finanzamt Magdeburg

(Sprawa C-129/12) ()

(System pomocy o celach regionalnych — Inwestycje w prze-

tworstwo i obrét produktami rolnymi — Decyzja Komisji —

Niezgodnos¢ z rynkiem wewngtrznym — Cofnigcie pomocy

niezgodnej — Chwila przyznania pomocy — Zasada ochrony
uzasadnionych oczekiwari)

(2013/C 156/19)
Jezyk postgpowania: niemiecki
Sad odsylajacy

Finanzgericht des Landes Sachsen-Anhalt

Strony w postgpowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Magdeburger Mithlenwerke GmbH

Strona pozwana: Finanzamt Magdeburg

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Finanzgericht des Landes Sachsen-Anhalt — Wykladnia decyzji
Komisji 1999/183/WE z dnia 20 maja 1998 r. w sprawie
pomocy panstwa na przetworstwo produktéw rolnych i obrét
nimi, ktéra moze by¢ udzielana przez Niemcy na podstawie
istniejacych systeméw pomocy o celach regionalnych (Dz.U.
1999, L 60, s. 61) — Obowigzek uchylenia przez Niemcy
istniejacych systeméw pomocy niezgodnych z ramami zapro-
ponowanymi przez Komisj¢ w jej komunikacie dotyczacym tej
pomocy — Zakres czasowy tego obowiazku — Mozliwosé
nieuchylania przez majace ten obowiazek panstwo czlonkow-
skie danej pomocy na inwestycje zaplanowane przed uplywem
terminu transpozycji decyzji i przed ogloszeniem zamiaru uchy-
lenia przez to panstwo czlonkowskie pomocy na takie inwesty-
cje, jezeli dana inwestycja zostala przeprowadzona po trans-
pozycji decyzji

Sentencja

Artykut 2 decyzji Komisji 1999/183/WE z dnia 20 maja 1998 r. w
sprawie pomocy patistwa na przetwérstwo produktéw rolnych i obrot
nimi, ktéra moze by¢ udzielana przez Niemcy na podstawie istniejgcych
systemdéw pomocy o celach regionalnych, nalezy interpretowal w ten
sposéb, iz sprzeciwia sig on przyznaniu pomocy na inwestycje obejmu-
jace zaklady miynarskie, dla ktérych wigzgca decyzja inwestycyjna
zostata podjeta przed uplywem terminu udzielonego Republice Fede-
ralnej Niemiec na zastosowanie si¢ do tej decyzji lub przed publikacjg
w Bundessteuerblatt Srodkéw przyjetych w tym celu, w sytuacji gdy
dostawa przedmiotu inwestycji, jak roéwniez ustalenie wysokosci doptaty
i jej wyplata nastgpily dopiero po uplywie tego terminu lub po tej
publikagji, jezeli chwila, w ktdrej dotacje inwestycyjng uznaje sig za
przyznang, nastepuje dopiero po uplywie tego terminu. Sgd odsylajgcy
powinien ustalié, w ktdrej chwili dotacje inwestycyjng takg jak w
postepowaniu  glownym nalezy uznac za przyznang, uwzgledniajgc
przy tym wszystkie warunki ustanowione w prawie krajowym dla

otrzymania rozpatrywanej pomocy i zapewnigjgc, by nie doszto do
obejscia zakazu ustanowionego w art. 2 pkt 1 decyzji 1999/183.

() Dz.U. C 174 z 16.6.2012.

Wyrok Trybunalu (pigta izba) z dnia 11 kwietnia 2013 r.

(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

ztozony przez Administratiwen syd Warna — Bulgaria) —

Rusedespred OOD przeciwko Direktor na direkcija

»,Obzalwane i uprawlenie na izpylnenieto” — grad

Warna pri Centralno uprawlenie na Nacionalnata agencija
za prichodite

(Sprawa C-138/12) (1)

(Podatki — Podatek VAT — Dyrektywa 2006/112/WE —

Artykul 203 — Zasada neutralnosci podatkowej — Zwrot

dostawcy zaplaconego podatku w razie odmowy prawa do

odliczenia  udzielonej  odbiorcy  dostawy  podlegajgcej
zwolnieniu)

(2013/C 156/20)
Jezyk postgpowania: bulgarski
Sad odsylajacy

Administratiwen syd Warna

Strony w postgpowaniu gtéwnym

Strona skarzgca: Rusedespred OOD

Strona pozwana: Direktor na direkcija ,Obzalwane i uprawlenie
na izpylnenieto” — grad Warna pri Centralno uprawlenie na
Nacionalnata agencija za prichodite

Przedmiot

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Administratiwen syd Warna — Wykladnia art. 203 dyrektywy
Rady 2006/112/WE z dnia 28 listopada 2006 r. w sprawie
wspolnego systemu podatku od wartosci dodanej (Dz.U.
L 347, s. 1) — Zasady neutralnosci podatkowej, skutecznosci
oraz réwnego traktowania — Prawo do odliczenia podatku
naliczonego — Prawo dostawcy do ubiegania si¢ o zwrot
niestusznie zaplaconego podatku, gdy odbiorcy dostawy odmé-
wiono prawa do odliczenia podatku z tego powodu, ze
rzeczona dostawa jest zwolniona z podatku na podstawie
prawa krajowego

Sentencja

1) Zasade neutralnosci podatku od wartosci dodanej, skonkretyzo-
wang w orzeczhictwie dotyczgcym art. 203 dyrektywy Rady
2006/112/WE z dnia 28 listopada 2006 r. w sprawie wspol-
nego systemu podatku od wartosci dodanej, nalezy interpretowac w
ten sposéb, ze stoi ona na przeszkodzie odmowie przez organ
podatkowy, na podstawie przepisu krajowego stuzgcego trans-
pozycji tego artykubu, zwrotu wykonawcy Swiadczenia podlegajg-
cego zwolnieniu podatku od wartosci dodanej blednie wykazanego
na fakturze wystawionej przez niego kontrahentowi, z tego
wzgledu, iz wykonawca ten nie dokonat sprostowania blednej
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faktury, podczas gdy organ podatkowy w sposdb ostateczny
odmowit temu kontrahentowi prawa do odliczenia owego podatku
od wartosci dodanej, w zwigzku z czym zasady sprostowania
dokumentéw przewidziane w prawie krajowym nie znajdujg zasto-
sowania.

2) Podatnik moze powolywac si¢ na zasadg neutralnosci podatku od
wartosci dodanej, skonkretyzowang w orzecznictwie dotyczgcym art.
203 dyrektywy 2006/112, w celu zakwestionowania przepisu
prawa  krajowego, ktéry uzaleznia zwrot podatku od wartosci
dodanej blgdnie wykazanego na fakturze od sprostowania owej
blednej faktury, podczas gdy prawa do odliczenia wykazanego na
niej podatku od wartosci dodanej odméwiono w sposob ostateczny,
w zwigzku z czym zasady sprostowania dokumentéw przewidziane
w prawie krajowym nie znajdujg zastosowania.

() DzU. C 151 z 26.5.2012.

Wyrok Trybunalu (si6dma izba) z dnia 11 kwietnia 2013 r.
— Komisja Europejska przeciwko Irlandii

(Sprawa C-158/12) (1)

(Uchybienie zobowigzaniom paristwa czlonkowskiego —
Srodowisko naturalne — Dyrektywa 2008/1/WE — Artykul

5 — Zintegrowane zapobieganie zanieczyszczeniom i ich
kontrola — Warunki wydania pozwoleri dla istniejgcych
instalacji — Obowigzek zapewnienia eksploatacji takich

instalacji zgodnie z wymogami tej dyrektywy)
(2013/C 156/21)
Jezyk postepowania: angielski
Strony

Strona skarzgca: Komisja Europejska (przedstawiciele: S. Petrova i
K. Mifsud-Bonnici, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Irlandia (przedstawiciel: E. Creedon, pelnomoc-
nik)

Przedmiot

Uchybienie zobowiazaniom panstwa czlonkowskiego — Naru-
szenie art. 5 ust. 1 dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady
2008/1/WE z dnia 15 stycznia 2008 r. dotyczacej zintegrowa-
nego zapobiegania zanieczyszczeniom i ich kontroli (Dz.U. L
24, s. 8) — Warunki udzielania pozwolefi na istniejace insta-
lacje — Obowiazek zapewnienia eksploatacji takich instalacji
zgodnie z wymogami dyrektywy

Sentencja

1) Nie wydajgc pozwoleri zgodnie z art. 6 i 8 dyrektywy Parlamentu
Europejskiego i Rady 2008/1/WE z dnia 15 stycznia 2008 .
dotyczqcej zintegrowanego zapobiegania zanieczyszczeniom i ich
kontroli, nie zapewniajgc we wlasciwy sposéb ponownego
rozwazenia warunkéw wydania pozwoler oraz ewentualnie nie
aktualizujgc takich pozwoleri w odniesieniu do trzynastu istniejg-

oych instalacji do hodowli trzody chlewnej i hodowli drobiu, a tym
samymi nie zapewniajgc eksploatacji wszystkich istniejgcych insta-
lagji zgodnie z wymogami przewidzianymi w art. 3, 7, 9, 10, 13,
art. 14 lit. a) i b) i art. 15 ust. 2 tej dyrektywy, najpéiniej od
dnia 30 pazdziernika 2007 r., Irlandia uchybila zobowigzaniom
cigzgeym na niej na mocy art. 5 ust. 1 tej dyrektywy.

2) Irlandia zostaje obcigzona kosztami postegpowania.

() Dz.U. C 174 z 16.6.2012

Wyrok Trybunalu (dziesigta izba) z dnia 21 marca 2013 r.
— Komisja Europejska przeciwko Republice Francuskiej

(Sprawa C-197[12) ()

(Uchybienie zobowigzaniom paristwa czlonkowskiego —
Podatki — Podatek VAT — Dyrektywa 2006/112/WE —
Artykul 148 — Zwolnienie niektorych transakcji dotyczgcych
jednostek plywajgcych przewozgcych odplatnie pasazeréw lub
uzywanych do celow handlowych — Przestanka dotyczgca
przeznaczenia do zeglugi na pelnym morzu)

(2013)C 156/22)
Jezyk postepowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Komisja Europejska (przedstawiciele: F. Dintilhac
i C. Soulay, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Republika Francuska (przedstawiciele: G. de
Bergues, J.S. Pilczer i D. Colas, pelnomocnicy)

Przedmiot

Uchybienie zobowiazaniom panstwa czlonkowskiego — Naru-
szenie art. 148 lit. a), ¢) i d) dyrektywy Rady 2006/112|WE z
dnia 28 listopada 2006 r. w sprawie wspdlnego systemu
podatku od wartosci dodanej (Dz.U. L 347, s. 1) — Zwolnienie
niektorych transakeji dotyczacych jednostek plywajacych prze-
wozacych odplatnie pasazeréw lub uzywanych do celéw hand-
lowych — Przeslanka dotyczaca przeznaczenia do zeglugi na
pelnym morzu — Zgodno$¢ srodka krajowego rozszerzajacego
w nieuzasadniony sposéb zwolnienia przewidziane w dyrek-

tywie

Sentencja

1) Nie uzalezniajgc zwolnienia od podatku od wartosci dodanej doty-
czgcego transakgji, o ktorych mowa w art. 262, I, pkt 2, 3, 6 i 7
ogdlnego kodeksu podatkowego od wymogu przeznaczenia do
zeglugi na pelnym morzu w odniesieniu do jednostek plywajgcych
przewozgcych odplatnie pasazeréw i uzywanych do celéw handlo-
wych, Republika Francuska uchybita zobowigzaniom cigzgcym na
niej na mocy dyrektywy Rady 2006/112/WE z dnia 28 listopada
2006 r. w sprawie wspdlnego systemu podatku od wartosci doda-
nej, a w szczegdlnosci na mocy art. 148 lit. a), c) i d) te

dyrektywy.



	Wyrok Trybunału (druga izba) z dnia 21 marca 2013 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym złożony przez Finanzgericht des Landes Sachsen-Anhalt — Niemcy) — Magdeburger Mühlenwerke GmbH przeciwko Finanzamt Magdeburg  (Sprawa C-129/12)
	Wyrok Trybunału (piąta izba) z dnia 11 kwietnia 2013 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym złożony przez Administratiwen syd Warna — Bułgaria) — Rusedespred OOD przeciwko Direktor na direkcija Obżałwane i uprawlenie na izpyłnenieto — grad Warna pri Centrałno uprawlenie na Nacionałnata agencija za prichodite  (Sprawa C-138/12)
	Wyrok Trybunału (siódma izba) z dnia 11 kwietnia 2013 r. — Komisja Europejska przeciwko Irlandii  (Sprawa C-158/12)
	Wyrok Trybunału (dziesiąta izba) z dnia 21 marca 2013 r. — Komisja Europejska przeciwko Republice Francuskiej  (Sprawa C-197/12)

