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— naruszenie zasady prawidlowego wymiaru sprawiedliwosci,
ktora jest szczegblnym wyrazem ogdlnej zasady pewnosci
prawa, w ten sposob ze Sad blednie zakwalifikowat wybrane
przez Komisj¢ postepowanie w sprawie zawiadomienia o
zaskarzonej decyzji i nie ustanowit zadnych wymogéw co
do formalnosci, jakie powinny by¢ przestrzegane w celu
skutecznego zawiadomienia za potwierdzeniem odbioru
decyzji na mocy art. 7 rozporzadzenia Rady nr 659/1999
z dnia 22 marca 1999 r. ustanawiajacego szczegétowe
zasady stosowania art. 93 traktatu WE (1), oraz

— naruszenie zasady prawidlowego wymiaru sprawiedliwosci,
ktora jest szczegblnym wyrazem ogélnej zasady pewnosci
prawa, w ten sposéb ze Sad stwierdzil, iz Komisja przy
zarzucie spbznionego doreczenia skargi nie musiala wyka-
zaé, ze przesylka zostala przyjeta przez mozliwa do ziden-
tyfikowania osobe oraz ze chodzi o osob¢ upowazniong do
odbioru doreczet.

() Dz.U. L 83, s. 1.
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Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad odsylajacy
Amtsgericht Wedding

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: eco cosmetics GmbH & Co. KG

Strona pozwana: Virginie Laetitia Barbara Dupuy

Pytania prejudycjalne

1) Czy rozporzadzenie (WE) nr 1896/2006 Parlamentu Euro-
pejskiego i Rady z dnia 12 grudnia 2006 r. ustanawiajace
postepowanie w sprawie europejskiego nakazu zaplaty (1)
nalezy interpretowal w ten spos6b, Ze pozwany moze
réwniez wowczas zlozy¢ wniosek o ponowne zbadanie
europejskiego nakazu zaplaty przez sad, gdy nakaz zaplaty
nie zostal mu doreczony lub nie zostal dorgczony w sposéb
skuteczny? Czy mozna w tym zakresie zastosowal odpo-
wiednio w szczegélnosci art. 20 ust. 1 lub art. 20 ust. 2
rozporzadzenia nr 1896/2006?

2) W przypadku udzielenia odpowiedzi twierdzacej na pytanie
pierwsze:

Czy w przypadku, gdy nakaz zaplaty nie zostal pozwanemu
doreczony lub nie zostal dorgczony w sposéb skuteczny

pozwany jest zobowiazany do dochowania terminéw w
zakresie dotyczacym wniosku o ponowne zbadanie? Czy
na lezy w tym zakresie zastosowaé w szczegélnosci art.
20 ust. 3 rozporzadzenia nr 1896/2006?

Réwniez w przypadku udzielenia odpowiedzi twierdzacej na
pytanie pierwsze:

Jakie skutki procesowe zachodza w przypadku gdy wniosek
o ponowne zbadanie zostanie uwzgledniony; czy nalezy w
tym zakresie zastosowaé odpowiednio w szczegélnosci art.
20 ust. 3 lub art. 17 ust. 1 rozporzadzenia nr 1896/2006?

Dz.U. L 399, s. 1.
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Pytania prejudycjalne

1)

)

Czy rozporzadzenie (WE) nr 1896/2006 Parlamentu Euro-
pejskiego i Rady z dnia 12 grudnia 2006 r. ustanawiajace
postepowanie w sprawie europejskiego nakazu zaplaty (1)
nalezy interpretowaé¢ w ten sposéb, ze pozwany moze
réwniez wowczas zlozy¢é wniosek o ponowne zbadanie
europejskiego nakazu zaplaty przez sad, gdy nakaz zaplaty
nie zostal mu dorgczony lub nie zostal dorgczony w sposéb
skuteczny? Czy mozna w tym zakresie zastosowal odpo-
wiednio w szczegdlnosci art. 20 ust. 1 lub art. 20 ust. 2
rozporzadzenia nr 1896/2006?

W przypadku udzielenia odpowiedzi twierdzacej na pytanie
pierwsze:

Jakie skutki procesowe zachodzg, w przypadku gdy wniosek
o ponowne zbadanie zostanie uwzgledniony; czy nalezy w
tym zakresie zastosowaé odpowiednio w szczeg6lnosci art.
20 ust. 3 lub art. 17 ust. 1 rozporzgdzenia nr 1896/2006?

Dz.U. L 399, s. 1.
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