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Zarzuty i glowne argumenty

Zgloszony wspélnotowy znak towarowy: Slowny znak towarowy
INTEGRAL dla towaréw i ustug z klas 9, 12, 35 i 37 —
zgloszenie nr 9 508 466

Decyzja eksperta: Odrzucenie zgloszenia
Decyzja Izby Odwotawczej: Oddalenie odwotania

Podniesione zarzuty: Naruszenie art. 7 ust. 1 lit. b) i ¢) rozporzg-
dzenia nr 207/2009

Skarga wniesiona w dniu 18 kwietnia 2013 r. — Nutrexpa
przeciwko OHIM — Kraft Foods Italia Intellectual
Property (Cuétara Maria ORO)

(Sprawa T-218/13)
(2013/C 189/54)
Jezyk skargi: hiszpariski
Strony

Strona skarzgca: Nutrexpa, SL (Barcelona, Hiszpania) (przedstawi-
ciel: adwokaci J. Grau Mora, M. Ferrdndiz Avendafio i Y. Sastre
Canet)

Strona  pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewngtrznego (znaki towarowe i wzory)

Strong postgpowania przed Izbg Odwolawczg byla rowniez: Kraft
Foods Italia Intellectual Property Srl (Mediolan, Wiochy)

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznos$ci decyzji Pierwszej Izby Odwolaw-
czej Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego
(znaki towarowe i wzory) z dnia 11 lutego 2013 r. (sprawa
R 245/2011-1) w zakresie dotyczacym odrzucenia zglo-
szenia (graficznego) wspdlnotowego znaku towarowego nr
8 481 863 ,Cuétara Maria ORO”, nalezacego do
NUTREXPA, dla ,konserwowanych, mrozonych, suszonych
i gotowanych owocéow i warzyw; galaretek, dzemow,
kompotéw; produktéw mlecznych” z klasy 29 i dla ,kawy,
herbaty, kakao, tapioki, sago, nienaturalnej kawy; maki i
produktéw zbozowych; chleba, wyrobéw cukierniczych i
stodyczy; lodéw; miodku, melasy (syropéw); drozdzy,
proszku do pieczenia; soséw (przyprawy), ciastek” z klasy
30, ktéry w konsekwencji powinien zostaé zarejestrowany
przez OHIM;

— obciazenie OHIM kosztami postgpowania.

Zarzuty i glowne argumenty
Zglaszajgcy wspdlnotowy znak towarowy: Skarzaca
Zgloszony wspdlnotowy znak towarowy: Graficzny znak towarowy

zawierajgcy elementy stowne ,Cuétara Maria ORO” — zglo-
szenie nr 8 481 863 dla towaréw z klas 5, 29 i 30

Wrhasciciel znaku lub oznaczenia, na ktdre powotano si¢ w postepo-
waniu w sprawie sprzeciwu: Kraft Foods Italia Intellectual Property
Srl

Znak lub oznaczenie, na ktére powotano si¢ w sprzeciwie: Graficzne,
krajowy i wspdlnotowy, znaki towarowe zawierajace element
stowny ,ORO” dla towaréw z klas 29 i 30

Decyzja Wydzialu Sprzeciwéw: CzeSciowe uwzglednienie sprze-
ciwu

Decyzja Izby Odwotawczej: Oddalenie odwolania

Podniesione zarzuty: Naruszenie art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia
nr 207/2009.

Skarga wniesiona w dniu 19 kwietnia 2013 r. — NIIT
Insurance Technologies przeciwko OHIM (EXACT)

(Sprawa T-228/13)
(2013/C 189/55)
Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: NIIT Insurance Technologies Ltd (Londyn, Zjed-
noczone Krélestwo) (przedstawiciel: adwokat M. Wirtz)

Strona  pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sagdu o:

— stwierdzenie niewazno$ci decyzji Czwartej Izby Odwolaw-
czej Urzgdu Harmonizacji w ramach Rynku Wewnegtrznego
(znaki towarowe i wzory) z dnia 18 lutego 2013 r. w
sprawie R 1307/2012-4 dotyczacej zgloszenia stownego
wspdlnotowego znaku towarowego nr 010355501 EXACT
i wczesniejszej decyzji departamentu znakow towarowych
OHIM z dnia 29 maja 2012 r. dotyczacej zgloszenia stow-
nego wspodlnotowego znaku towarowego nr 010355501
EXACT w zakresie dotyczacym odmowy udzielenia ochrony
temu znakowi;

— obciazenie OHIM kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zgloszony wspélnotowy znak towarowy: Slowny znak towarowy
EXACT dla towaréw i ustug z klas 9, 16 i 42 — zgloszenie
nr 10355501

Decyzja eksperta: CzgSciowe odrzucenie zgloszenia

Decyzja Izby Odwolawczej: Oddalenie odwotania
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Podniesione zarzuty: 2) Drugi zarzut dotyczy tego, ze Komisja naruszyla prawo i
popelnita blad co do okolicznosci faktycznych blednie
przyjmujac, iz Northern Ireland Department of Agriculture
and Rural Development (departament rolnictwa i rozwoju
obszaréw wiejskich Irlandii Péinocnej ,DARD”) zastosowat
— Naruszenie art. 7 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia nr 207/2009; nieprawidtowo lub w ogéle nie zastosowat przepiséw doty-
czacych nienaleznych platnosci, sankcji oraz celowej
niezgodnoéci oraz ze w konsekwencji Komisja przypisata
zbyt duze znaczenie wzgledom dotyczacym rozmiaréw
mozliwych strat dla funduszy UE lub nie wrzigta pod
uwage tych wzgledow. W szczegblnosci Komisja:

— Naruszenie art. 7 ust. 1 lit. ¢) rozporzadzenia nr 207/2009;

— Naruszenie art. 83 rozporzadzenia nr 207/2009 w zwigzku
z zasada rownego traktowania oraz art. 6 i 14 europejskiej
Konwencji o ochronie praw czlowieka i podstawowych
wolnosci sporzadzonej w Rzymie w dniu 4 listopada
1950 r. w brzmieniu nadanym protokolem nr 11, ktéry
wszedt w zycie w dniu 1 listopada 1998 r. — niestusznie zarzucita rzekomo ,systematyczne” przeli-

czanie uprawnien przez DARD;

— Naruszenie art. 56 TFUE.

— niestusznie twierdzita, iz bledy popelnione w 2005 r.
mogly mie rzeczywisty wplyw na historyczny element
wartoci uprawnief;

Skarga wniesiona w dniu 2 maja 2013 r. — Zjednoczone

Krélestwo przeciwko Komisji — przyjela  bledng metode obliczania nadmiernych

(Sprawa T-245[13) platnosci;
(2013/C 189/56) — przyjela bledne podejécie w stosunku do sankji, zwlasz-
cza:

Jezyk postgpowania: angielski

Strony — przyjmujac bledny sposéb obliczania sankcji; oraz
Strona skarzgca: Zjednoczone Krélestwo Wielkiej Brytanii i
Irlandii Pélnocnej (przedstawiciele: D. Wyatt, QC, V. Wakefield,
Barrister, i C. Murrell, pelnomocnik)

— niestusznie twierdzac, iz sankcje nalezy wymierzy¢
za kazdy rok w przypadkach gdy sankcja miata
zastosowanie w 2005 r. lecz nie w kolejnych latach
objetych wnioskiem — w niniejszym przypadku w

Strona pozwana: Komisja Europejska 2009 r. — kiedy to nadmierna platnos¢ wynikata z

tego samego bledu co blad za ktéry wymierzono

) . sankcje w 2005 r.

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o: — przyjela bledne podejscie do celowej niezgodnosci.

— Stwierdzenie niewaznosci decyzji wykonawczej Komisji z
dnia 26 lutego 2013 r. wylaczajacej z finansowania Unii
Europejskiej niektére wydatki poniesione przez panistwa Skarga wniesiona w dniu 6 maja 2013 r. — Gemeente
cztonkowskie w odniesieniu do pozycji w zalaczniku doty- Nijmengen przeciwko Komisji
czacej ekstrapolacji korekty w wysokosci 5,19 % wydatkow
poniesionych w Irlandii Pélnocnej w roku finansowym
2010 wynoszacej 16 513 582,57 EUR (Dz.U. L 67, s. 31); i

(Sprawa T-251/13)
(2013/C 189/57)
— Obcigzenie Komisji kosztami postgpowania. Jezyk postgpowania: niderlandzki

7 ok Strony
arzuty i gléwne argumenty
Strona skarzgca: Gemeente Nijmengen (Nijmegen, Niderlandy)

Na poparcie skargi strona skarzgca podnosi dwa zarzuty. (przedstawiciele: adwokaci H. Janssen i S. van der Heul)

1) Pierwszy zarzut dotyczy tego, iz Komisja naruszyla prawo i Strona pozwana: Komisja Europejska
popehita blad co do okolicznosci faktycznych oraz nie

wzigla pod uwage wzgledéw dotyczacych rozmiaréw mozli-

wych strat dla funduszy UE w objetym wnioskiem roku Zadania
2009 wynikajacych z bledéw przy okreslaniu kwalifikuja-
cego si¢ obszaru w 2005 r. majacych wplyw na poczatkowy
przydzial uprawnien oraz (w konsekwencji) nie uwzglednita

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

okolicznosci, iz w duzej wigkszosci przypadkéw nadmier- — stwierdzenie niewaznosci decyzji Komisji z dnia 6 marca
nych platnosci na rzecz rolnikéw ryzyko dla funduszy ogra- 2013 r. C(2013) 1152 wersja ostateczna w zakresie, w
niczalo si¢ do okolo 22 % wydatkéw, czyli proporcji jakim decyzja ta dotyczy rzekomej pomocy udzielonej

wydatkow obejmujacych ,element powierzchni”. przez gming na rzecz NEC;
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