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3. Braki w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku

Zostalo uznane znaczenie (pkt 3[9]) wyroku w sprawie
Atomic (%), przy czym ma on mie¢ zastosowanie, gdy OHIM
dysponuje juz wskazaniami dotyczacymi prawa krajowego
(pkt 41), co stanowi sprzeczno$¢, gdyz wtedy nie ma on zasto-
sowania z urzedu.

W pkt 45 wskazuje si¢, ze przed OHIM nie mozna powolaé si¢
na argumenty podniesione w innych postgpowaniach przed
OHIM, przy czym nie jest wyjasnione, dlaczego tak ma by¢.

Pomini¢cie wszelkiej analizy poréwnania pomiedzy znakami
towarowymi, co stanowi rzeczywisty zarzut (pkt 55 wyroku),
skutkuje brakiem mozliwosci podjecia obrony przez niniejsza
strone.

4. Prawdopodobienistwo wprowadzenia w blad

Sad naruszyl prawo do obrony, nie orzekajac w przedmiocie
prawdopodobiefistwa wprowadzenia w blad, o ktérym mowa w
art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia (WE) nr 207/2009. Posrod
zarzutoéw skargi, pkt 19-22, zasadniczym zarzutem jest bledna
ocena dotyczaca prawdopodobienstwa wprowadzenia w blad.
Zgodnie ze wspomnianym orzecznictwem prawdopodobiefi-
stwo wprowadzenia odbiorcéw w blad nalezy ocenia¢ cato-
Sciowo przy uwzglednieniu wszystkich istotnych okolicznosci
danego przypadku.

() Rozporzadzenie Rady z dnia 26 lutego 2009 r. w sprawie wspol-
notowego znaku towarowego (Dz.U. L 78, s. 1).

() Wyrok Sadu z dnia 20 kwietnia 2005 r. w sprawie T-318/03
Atomic Austria przeciwko OHIM — Fébricas Agrupadas de Mufiecas
de Onil (ATOMIC BLITZ), Zb.Orz. s. II-1319.
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Pytania prejudycjalne

1) Czy gléwnym przedmiotem umowy spedycji, przez ktora
zleceniodawca powierza spedytorowi, dzialajgcemu  w
swoim wlasnym imieniu i na swoja wlasna odpowiedzial-
no$¢, organizacj¢ przewozu towardw, ktory wykona on
przez jednego lub wicksza liczbe przewoznikéw na
rachunek zleceniodawcy, moze by¢, a jesli tak, to pod jakimi
warunkami, przew6z towardw w rozumieniu art. 4 ust. 4
zdanie ostatnie Konwencji rzymskiej z dnia 19 czerwca
1980 r. o prawie wlasciwym dla zobowigzan umownych (')?

2) Jezeli umowe spedycji mozna uznaé za umowg przewozu
towaréw w rozumieniu ww. art. 4 ust. 4, lecz jeSli nie
znajduje zastosowania szczeg6lne domniemanie okreslania
prawa wiasciwego, ktdére przewiduje to postanowienie,
wobec niewystapienia wymaganego przez niego zbiegu
okolicznodci — czy jego pierwsze zdanie, zgodnie z ktérym
ogdlnego domniemania, o ktérym mowa w ust. 2, nie
stosuje si¢ do uméw przewozu towardw, nalezy interpre-
towal w ten sposéb, iz sedzia powinien ustala prawo
wlasciwe nie na podstawie tego domniemania, ktére osta-
tecznie nie ma zastosowania, lecz przy zastosowaniu zasady
ogolnej zawartej w art. 4 ust. 1, tj. ustalajac pafstwo, z
ktérym umowa wykazuje najiciSlejszy zwiazek, nie wyrdz-
niajac szczegdlnie panstwa, w ktérym ma przedsigbiorstwo
strona spelniajgca  $wiadczenie charakterystyczne dla
umowy?
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~

Zakladajac, ze ogdlne domniemanie, o ktérym mowa w art.
4 ust. 2, ma zastosowanie do uméw spedycji, czy w przy-
padku, gdy skladajacy pierwsze zaméwienie zawiera umowe
z pierwszym spedytorem, ktrego nastgpnie z jego wilasnej
inicjatywy zastepuje drugi, prawo wlasciwe w stosunkach
umownych pomiedzy zamawiajacym a drugim spedytorem
moze zosta¢ okreSlone w zalezno$ci od miejsca przedsie-
biorstwa pierwszego spedytora, przez co prawo tak wyzna-
czone zostaloby uznane za majace ogdlne zastosowanie do
catoksztattu czynnosci spedycyjnych?

() Konwengcja o prawie wlasciwym dla zobowigzan umownych, otwarta
do podpisu w Rzymie dnia 19 czerwca 1980 r. (Dz.U. L 266, s. 1.).



	Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym złożony przez Cour de cassation (Francja) w dniu 4 czerwca 2013 r. — Haeger Schmidt GmbH przeciwko Mutuelles du Mans assurances Iard SA (MMA Iard), Jacques’owi Lorii, Dominique’owi Miquelowi, działającemu w charakterze likwidatora Safram intercontinental SARL, Ace Insurance SA NV, Va Tech JST SA, Axa Corporate Solutions SA  (Sprawa C-305/13)

