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Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sagdu o:

— stwierdzenie niewazno$ci decyzji Pierwszej Izby Odwolaw-
czej Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego
(znaki towarowe i wzory) z dnia 7 lutego 2013 r. w sprawie
R 1401/2012-1 w ten sposdb, ze zostanie oddalony wnie-
siony sprzeciw i zostanie dopuszczony do rejestracji wspdl-
notowy znak towarowy nr 6 798 862 ,PEPE CASTELL”
wraz z obcigzeniem strony wnoszacej sprzeciw kosztami
postepowania w dwoch instancjach;

— zobowigzanie OHIM, jako pozwanego, do pokrycia wias-
nych kosztéw oraz kosztéw poniesionych przez skarzacego
w zwigzku z niniejszym postgpowaniem;

— w danym przypadku nakazanie interwenientowi pokrycia
whasnych kosztéow i kosztéw poniesionych przez skarzacego
w zwigzku z niniejszym postgpowaniem.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zglaszajgcy wspdlnotowy znak towarowy: Skarzaca

Zgloszony wspdlnotowy znak towarowy: Stowny znak towarowy
,PEPE CASTELL” dla towaréw i ustug z klas 16, 25 i 39 —
zgloszenie nr 6 798 862

Wrhasciciel znaku lub oznaczenia, na ktére powolano si¢ w postepo-
waniu w sprawie sprzeciwu: P] Hungary Szolgéltatd kit

Znak lub oznaczenie, na ktére powolano si¢ w sprzeciwie: Graficzny
znak towarowy zawierajacy elementy stowne ,Pepe Jeans FOOT-
WEAR” dla towaréw z klasy 25

Decyzja Wydziatu Sprzeciwéw: Uwzglednienie sprzeciwu
Decyzja Izby Odwolawczej: Oddalenie odwolania

Podniesione zarzuty: Naruszenie art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia
nr 207/2009

Skarga wniesiona w dniu 2 maja 2013 r. — MHCS
przeciwko OHIM — Ambra (DORATO)

(Sprawa T-249/13)
(2013/C 207/65)
Jezyk skargi: angielski
Strony

Strona skarzgca: MHCS (Epernay, Francja) (przedstawiciele: adwo-
kaci P. Boutron, N. Moya Ferndndez i L-E. Balleydier)

Strona  pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Strong postgpowania przed Izbg Odwotawczg byta réwniez: Ambra
S.A. (Warszawa, Polska)

Z3dania

Strona skarzgca wnosi do Sagdu o:

— stwierdzenie dopuszczalnosci niniejszej skargi oraz zalgcz-
nikéw do niej;

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Drugiej Izby Odwolawczej;

— obcigzenie OHIM oraz interwenienta kosztami postgpowa-
nia.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zglaszajgcy wspdlnotowy znak towarowy: druga strona postepo-
wania przed Izbg Odwolawcza

Zgloszony wspélnotowy znak towarowy: graficzny znak towarowy
przedstawiajacy etykiete na szyjke butelki oraz element stowny
,DORATO” — zgloszenie wspdlnotowego znaku towarowego
nr 9 131 228

Whasciciel znaku lub oznaczenia, na ktére powotano si¢ w postepo-
waniu w sprawie sprzeciwu: skarzaca

Znak lub oznaczenie, na ktore powolano si¢ w sprzeciwie: graficzne
znaki towarowe przedstawiajace etykiete na szyjke butelki dla
towaréw z klasy 33

Decyzja Wydziatu Sprzeciwow: oddalenie sprzeciwu

Decyzja Izby Odwotawczej: oddalenie odwolania

Podniesione zarzuty: naruszenia art. 8 ust. 1 rozporzadzenia Rady
nr 207/2009

Skarga wniesiona w dniu 2 maja 2013 r. — Naazneen
Investments przeciwko OHIM — Energy Brands (SMART
WATER)

(Sprawa T-250/13)
(2013/C 207/66)
Jezyk skargi: angielski
Strony

Strona skarzgca: Naazneen Investments Ltd (Limassol, Cypr)
(przedstawiciele: adwokaci P. Goldenbaum, I. Rohr i T. Melchert)

Strona  pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewngtrznego (znaki towarowe i wzory)

Strong postgpowania przed Izbg Odwotawczg byla réwniez: Energy
Brands, Inc. (Nowy Jork, Stany Zjednoczone)

Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Drugiej Izby Odwolawczej
w sprawie R 1101/2011-2;

— obciazenie strony pozwanej kosztami postgpowania.
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