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Pytania prejudycjalne

1) Czy wiasciciel patentu koniecznego dla spelnienia standardu,
ktéry zglosil organizacji standaryzacyjnej swoja gotowos¢
udzielenia kazdej osobie trzeciej licencji na uczciwych,
rozsgdnych i niedyskryminacyjnych warunkach, naduzywa
swojej pozycji dominujacej, jesli wystepuje do sadu z
powddztwem o zaniechanie naruszen przeciwko podmio-
towi naruszajagcemu patent, pomimo tego, ze podmiot naru-
szajacy patent zglosit swoja gotowo$¢ do negocjacji w
sprawie nabycia odpowiedniej licendji,

albo

czy naduzywanie pozycji dominujacej nalezy przyjaé
dopiero w sytuacji, gdy podmiot naruszajgcy patent przed-
stawil wlascicielowi patentu koniecznego dla spelnienia
standardu akceptowalng bezwarunkowg ofert¢ zawarcia
umowy licencyjnej, ktérej wiasciciel patentu nie moze nie
przyja¢ bez niedopuszczalnego ograniczenia podmiotu
naruszajacego patent albo naruszenia zakazu dyskryminacji,
a podmiot naruszajacy patent w oczekiwaniu na udzielenie
licencji wypelnia ciazace na nim zobowigzania umowne z
tytulu dokonanych juz dzialai zwigzanych z wykorzysta-
niem patentu?

2)

Jesli naduzywanie pozycji dominujacej nalezy przyjaé juz w
wyniku gotowosci podmiotu naruszajgcego patent do nego-
cjowania nabycia licencji:

Czy art. 102 TFUE stawia szczegblne jakosciowe lub
czasowe wymagania wobec gotowosci do negocjowania
nabycia licencji? Czy takg gotowo$¢ nalezy przyjal w szcze-
g6élnosci juz wowczas, gdy podmiot naruszajacy patent
jedynie w ogdlny sposob (ustnie) o$wiadczyt swoja goto-
wo$¢ do przystapienia do rokowan, czy tez podmiot naru-
szajacy patent musi juz przystapi¢ do rokowan poprzez
przykladowo wymienienie konkretnych warunkéw, na
jakich jest gotowy zawrzeé umowe licencyjng?

Jesli ztozenie akceptowalnej bezwarunkowej oferty zawarcia
umowy licencyjnej jest wymagane dla przyjecia naduzy-
wania pozycji dominujacej:

Czy art. 102 TFUE stawia szczegblne jakosciowe lub
czasowe wymagania wobec tej oferty? Czy oferta musi
zawieral wszystkie uregulowania, zwykle zawarte w
umowach licencyjnych w danym obszarze technologii?
Czy oferta moze w szczegélnosci zosta¢ zlozona pod
warunkiem, Ze patent konieczny dla spelnienia standardu
jest rzeczywiscie wykorzystywany lub okaze si¢ skuteczny
pod wzgledem prawnym?

Jesli wypelnienie przez podmiot naruszajacy patent zobo-
wiazan z licencji, ktéra ma by¢ udzielona jest warunkiem
przyjecia naduzywania pozycji dominujacej:

Czy art. 102 TFUE stawia szczeg6lne wymogi w odniesieniu
do dzialani stanowigcych wypeknienie zobowigzan? Czy
podmiot naruszajacy patent jest zobowigzany do zlozenia
rachunkéw z dokonanych juz dzialan zwigzanych z wyko-
rzystaniem patentu lub do uiszczenia oplat licencyjnych?
Czy obowiazek uiszczenia oplat licencyjnych moze
zostaé spelniony ewentualnie takze poprzez zlozenie zabez-
pieczenia?

Czy warunki, w oparciu o ktére nalezy przyja¢ naduzywanie
pozycji dominujacej przez whasciciela patentu koniecznego
dla spelnienia standardu dotycza takze podniesienia w
drodze powddztwa innych roszczefi wynikajgcych z naru-
szenia patentu (roszczenie o zlozenie rachunkéw, roszczenie
o wycofanie ze sprzedazy, roszczenie odszkodowawcze)?
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