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Pytanie prejudycjalne

Czy art. 4 ust. 5 dyrektywy Rady 2003/86/WE z dnia
22 wrze$nia 2003 r. w sprawie prawa do l3czenia rodzin (')
nalezy interpretowaé w ten sposéb, ze sprzeciwia si¢ on uregu-
lowaniu, zgodnie z ktérym malzonek i zarejestrowany partner
juz w chwili ztozenia wniosku muszg mie¢ ukoriczony 21. rok
zycia, aby mogli by¢ uznani za czlonkéw rodziny uprawnio-
nych do laczenia?

() Dz.U. L 251, s. 12.

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

zlozony przez cour d’appel de Bruxelles (Belgia) w dniu

21 czerwca 2013 r. — bpost SA przeciwko Institut belge
des services postaux et des télécommunications (IBPT)
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Strony w postgpowaniu gléwnym
Strona skarzgca: bpost SA

Strona pozwana: Institut belge des services postaux et des télé-
communications (IBPT)

Pytania prejudycjalne

1) Czy art. 12 tiret pigte dyrektywy 1997/67/WE (1),
zmienionej przez dyrektywy 2002/39/WE (?) i 2008/06/
WE (%), nalezy interpretowaé w ten sposéb, ze naklada on
obowiazek niedyskryminacji, zwlaszcza w  stosunkach
pomiedzy operatorem $wiadczacym ustugi powszechne a
posrednikami, w odniesieniu do rabatéw funkcjonalnych
przyznawanych przez tego operatora, przy czym rabaty o
charakterze wylacznie iloSciowym objete sa stosowaniem
art. 12 tiret czwarte?

2) W przypadku udzielenia odpowiedzi twierdzacej na pytanie
pierwsze, czy rabat o charakterze wylacznie iloSciowym jest
zgodny z obowiazkiem niedyskryminacji przewidzianym w
art. 12 tiret czwarte, jesli zréznicowanie cen, jakie wprowa-
dza, opiera si¢ na czynniku obiektywnym uwzgledniajacym
wlasciwy rynek geograficzny i ustug i nie prowadzi do
efektu wykluczenia lub wzmocnienia lojalnosci?

3) W przypadku udzielenia odpowiedzi przeczacej na pytanie
pierwsze, czy rabat iloSciowy przyznany posrednikowi
narusza zasade niedyskryminacji przewidziang w art. 12
tiret piate, jesli jego wysokos¢ nie jest réwna rabatowi przy-
znawanemu nadawcy, ktéry nadaje réwnowazng ilo$¢ prze-
sylek, ale jest réwna wszystkim rabatom, ktére sg przyzna-
wane wszystkim nadawcom na podstawie liczby przesylek
kazdego z tych nadawcoéw, ktérych przesylki zebral?

(") Dyrektywa 97/67/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia
15 grudnia 1997 r. w sprawie wspdlnych zasad rozwoju rynku
wewnetrznego ustug pocztowych Wspdlnoty oraz poprawy jakosci
ustug (Dz.U. L 15 z 21.1.1998, s. 14).

(%) Dyrektywa 2002/39/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia
10 czerwca 2002 r. zmieniajaca dyrektywe 97/67/WE w zakresie
dalszego otwarcia na konkurencje wspélnotowych ustug pocztowych
(Dz.U. L 176, s. 21).

(*) Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2008/6/WE z dnia
20 lutego 2008 r. zmieniajaca dyrektywe 97/67/WE w odniesieniu
do pelnego urzeczywistnienia rynku wewngtrznego ustug poczto-
wych Wspélnoty (Dz.U. L 52, s. 3).
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