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1. Wprowadzenie

W dniu 12 lipca 2013 r. Komisja otrzymala wniosek ztozony przez Europejski Bank Centralny (EBC)
o wydanie opinii dotyczacej dwoch projektéw rozporzadzen Europejskiego Banku Centralnego
w zakresie statystyki pieni¢znej i finansowej. Pierwszy z nich to projekt rozporzadzenia, ktére, po
jego przyjeciu, bedzie stanowi¢ przeksztalcenie rozporzadzenia Europejskiego Banku Centralnego (WE)
nr 25/2009 z dnia 19 grudnia 2008 r. w sprawie bilansu skonsolidowanego monetarnych instytucji
finansowych (MIF). Drugi to projekt rozporzadzenia, ktére, po jego przyjeciu, bedzie stanowié prze-
ksztalcenie rozporzgdzenia (WE) nr 63/2002 Europejskiego Banku Centralnego z dnia 20 grudnia
2001 r. w sprawie statystyki dotyczacej stop procentowych stosowanych przez monetarne instytucje
finansowe w odniesieniu do depozytéw i pozyczek dla gospodarstw domowych i przedsigbiorstw.

Komisja z zadowoleniem przyjmuje ten wniosek i uznaje, ze EBC niniejszym dziala zgodnie z cigzacym
na nim obowiazkiem konsultacji z Komisja w sprawie projektéw rozporzadzen EBC w kazdym przy-
padku, gdy wystepuja zwiazki z obowiazkami statystycznymi nalozonymi przez Komisje, jak okreslono
w art. 5 ust. 2 rozporzadzenia Rady (WE) nr 2533/98 dotyczacego zbierania informacji statystycznych
przez Europejski Bank Centralny, aby zagwarantowal spdjno$¢ niezbedna do tworzenia statystyk
spelniajacych odpowiednie wymogi informacyjne EBC i Komisji. Dobra wspélpraca pomiedzy EBC
i Komisjg jest korzystna dla obu instytugji, jak réwniez dla uzytkownikéw oraz respondentéw poprzez
umozliwienie bardziej wydajnego sporzadzania statystyk europejskich. Komisja z zadowoleniem przyj-
muje réwniez wprowadzenie w obu rozporzadzeniach wyraznego odestania do jej opinii.

2. Uwagi szczegétowe

Komisja z zadowoleniem przyjmuje fakt, ze wiele z proponowanych nowych elementéw, ktére wezes-
niej wymienila jako wazne dla jej dzialalnosci, zostalo wzigtych pod uwage w przegladzie rozporzs-
dzen w sprawie MIF. Wazny element, kt6ry nie zostal uwzgledniony, odnosi si¢ do informacji na temat
aktywow o obnizonej jakosci, tworzenia rezerw na aktywa o obnizonej jakosci i kapitatu z aktualizacji
wyceny. By¢ moze istnialy wazne przyczyny zwiazane z kosztami i poréwnywalnoscig wynikéw, ktore
spowodowaly odrzucenie tych elementéw. RzeczywiScie Komisja jest zdania, Ze chociaz spelnianie
wymagan uzytkownikow jest wazne, nalezy dolozy¢ wszelkich staran, aby ograniczyé obcigzenia
respondentéw w kontekscie tych rozporzadzen. Zacheca si¢ jednak EBC do kontynuowania wysitkéw
w kierunku pomiaru statystycznego tego elementu.

Komisja zamierza przedstawi¢ w najblizszym miesiacu wniosek dotyczacy rozporzadzenia ustanawia-
jacego europejskie ramy na rzecz funduszy rynku pieni¢znego (FRP). Wniosek bedzie zawieraé szereg
zmian odnoszacych si¢ do sposobu, w jaki zdefiniowane sa fundusze rynku pieni¢znego i w jaki moga
prowadzi¢ dzialalno$¢ w Europie. Istnieje ryzyko rozbieznoSci pomiedzy tg definicja oraz réznymi
szczeg6towymi informacjami zamieszczonymi w oczekiwanym wniosku i definicja zawarta w projekcie
rozporzadzenia EBC w sprawie bilansu skonsolidowanego sektora monetarnych instytucji
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finansowych. Odnosi si¢ to w szczegdlnosci do definicji FRP okreslonej w art. 2 projektu rozporza-
dzenia EBC oraz specyfikacji kryteriow identyfikacji FRP w jego zalaczniku 1, czg$¢ 1, sekcja 2. W celu
unikniecia jakichkolwiek niespojnosci Komisja zaleca, by EBC wprowadzit w swoim rozporzadzeniu
klauzule przegladu, aby umozliwi¢ dokonanie przegladu definicji i kryteriow FRP z uwzglednieniem
rozporzadzenia w sprawie funduszy rynku pieni¢znego po jego przyjeciu przez Parlament Europejski
i Radg. Dostosowanie rozporzadzenia EBC powinno zbiec si¢ z wejsciem w Zycie nowego rozporza-
dzenia w sprawie funduszy rynku pieni¢znego.

W odniesieniu do obu projektéw rozporzadzen, okreslenia na poczatku preambuly (,uwzgledniajac”)
nalezy dostosowal do migdzyinstytucjonalnie uzgodnionej praktyki, a zatem ograniczy¢ je do
podstawy prawnej (tj. postanowien, ktore faktycznie przyznaja danej instytucji kompetencje do przy-
jecia przewidzianych aktéw) i w stosownych przypadkach, odniesienia do wniosku, procedur i opinii.
Jesli chodzi o podstawe prawng, po ogélnym odestaniu do Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europej-
skiej nalezy zatem umiesci¢ odestanie tylko do art. 5 ust. 1 i art. 6 ust. 4 rozporzadzenia (WE)
nr 2533/98, a w odniesieniu do wniosku dotyczacego bilansu skonsolidowanego sektora MIF réwniez
odestanie do art. 6 ust. 4 rozporzadzenia Rady (WE) nr 2531/98. Nie mozna uzna¢ za podstawe
prawng dla projektéw rozporzadzen ani art. 5 Statutu ESBC i EBC, ani art. 8 rozporzadzenia (WE)
nr 253398, ani rozporzadzenia (UE) nr 549/2013, dyrektywy 2013/36/UE i rozporzadzenia (UE)
nr 575/2013. Jesli odestania do tych pozostalych przepiséw i instrumentéw uznaje si¢ za uzyteczne
dla wlasciwego zrozumienia czg$ci normatywnej projektu rozporzadzenia, mozna je umiesci¢ w moty-
wach.

We wniosku EBC dotyczacym opinii Komisji stwierdza si¢, Ze zgodnie z zamierzeniami oba akty
powinny wejs¢ w zycie 20 dni po publikacji w Dzienniku Urzedowym (zaplanowanej na wrzesien
2013 r.) i by¢ stosowane od stycznia 2015 r. Dla jasnosci art. 9 projektu rozporzadzenia w sprawie
stop procentowych MIF powinien zatem zosta¢ dostosowany do art. 16 projektu rozporzadzenia
w sprawie bilansu skonsolidowanego sektora MIF.

W zalgczniku 1, czg$¢ 1, sekcja 1 projektu rozporzadzenia w sprawie bilansu skonsolidowanego
sektora MIF, ,Identyfikacja niektoérych MIF w oparciu o zasady substytucyjnoici depozytéw”, nalezy
bardziej precyzyjnie zdefiniowaé, w jaki sposéb bedg laczone poszczegdlne kryteria substytucyjnosci
depozytéw, aby zapewni¢ poréwnywalno$é danych.

W tym samym projekcie rozporzadzenia nalezy ponownie sprawdzi¢ sp6jno$¢ czesci 3 zalgcznika II
,Definicje sektoréw” z ESA 2010. Na przyklad, dla celéw przejrzystosci na s. 51 w ustepie dotyczacym
pomocniczych instytucji finansowych zdanie drugie nalezy zastapi¢ zapisem pochodzacym z pkt 2.97
ESA 2010.

Komisja nie ma dalszych szczegdlnych uwag w odniesieniu do projektu rozporzadzenia w sprawie stop
procentowych MIF.

3. Podsumowanie

Komisja zasadniczo popiera projekty rozporzadzen w zakresie, w jakim przyczyniaja si¢ one do
skutecznej wspdlpracy miedzy Europejskim Systemem Statystycznym (ESS) i Europejskim Systemem
Bankéw Centralnych (ESBC) w zakresie definicji podmiotéw skladajacych sprawozdania i wspieranie
cechujacych sie wysoka jakoscia spdjnych statystyk na poziomie europejskim. Komisja jest jednak
zdania, ze projekt rozporzadzenia w sprawie bilansu skonsolidowanego MIF méglby zawieraé bardziej
szczegdlowe zapisy dotyczace wspomnianych powyzej zagadnien, oraz ze nalezy zapewni¢ spojno$é
rozporzadzen EBC z przyszlymi europejskimi ramami dla funduszy rynku pieni¢znego.

Ponadto Komisja pragnie podkresli¢ znaczenie solidnej procedury w praktyce klasyfikacji jednostek
w tym obszarze, przy pelnym poszanowaniu zasad statystycznych.

Sporzadzono w Brukseli dnia 23 sierpnia 2013 r.

W imieniu Komisji
Algirdas SEMETA
Czlonek Komisji
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