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— uwzglednienie wniesionej przez niego skargi o stwierdzenie
niewaznosci spornej decyzji lub ewentualnie przekazanie
sprawy Sadowi celem ponownego rozpoznania;

— obcigzenie OHIM kosztami postgpowania poniesionymi
przez wnoszacego odwolanie w pierwszej instancji i w
postepowaniu odwolawczym.

Zarzuty i glowne argumenty

Wnoszacy odwolanie podnosi trzy zarzuty:

— Naruszenie art. 5 ust. 1 lit. a) w zwigzku z art. 5 ust. 2
rozporzadzenia nr 6/2002 (1)

Naruszenie to ma dwa aspekty:

— brakujace rozréznienie miedzy kryteriami nowosci i
indywidualnego charakteru;

— niedopuszczalne uwzglednienie kolorystyki wzoru przy
ocenie cechy nowosci z uwagi na zachowanie w zglo-
szeniu koloréw czarnego i biatego.

— Naruszenie art. 6 ust. 1 lit. b) w zwigzku z art. 6 ust. 2
rozporzadzenia nr 6/2002

Naruszenie to ma trzy aspekty:

— brak okre§lenia cech wspdlnych kolidujacych ze sobg
wzoréw i wystepujacych miedzy nimi réznic;

— brak wywazenia miedzy wspdlnymi a odrebnymi
cechami;

— brak uzasadnienia dotyczacego kwestii indywidualnego
charakteru zakwestionowanego wzoru.

— Naruszenie art. 25 ust. 1 lit. f) rozporzadzenia nr 6/2002
oraz obowigzku badania stanu faktycznego z urzedu
zgodnie z art. 63 ust. 1 zdanie pierwsze i drugie rozporza-
dzenia nr 6/2002

Naruszenie to ma cztery nastgpujace aspekty:

— niedopuszczalne zalozenie przez Sad, ze przedstawiona
W postgpowaniu administracyjnym opinia moze zostaé
nieuwzgledniona;

— nieprzeprowadzenie analizy opinii i nieprzedstawienie
uwag na temat tej opinii w decyzji Izby Odwolawczej
oraz w orzeczeniu Sadu;

— brak wlasciwego uzasadnienia decyzji Izby Odwolawczej
i orzeczenia Sagdu w odniesieniu do naruszenia krajo-
wego prawa autorskiego, w szczegélnosci brak analizy
zakresu krajowej ochrony przyznanej przez prawo auto-
rskie;

— bledne przyjecie przez Izb¢ Odwolawczg i Sad, ze to do
skarzacego nalezy przedstawienie w ramach art. 25 ust.
1 lit. f) rozporzadzenia nr 6/2002 stanu prawnego doty-
czgcego kazdorazowo ochrony przyznanej na podstawie
krajowego prawa autorskiego, i jednoczesne naruszenie
zakresu cigzgcych na Izbie Odwolawczej i OHIM
obowigzkow zwigzanych z ustanowiong w art. 63 ust.
1 zdanie pierwsze i drugie rozporzadzenia nr 6/2002
powinnoscig badania stanu faktycznego i stanu praw-
nego z urzedu.

(") Rozporzadzenie Rady (WE) z dnia 12 grudnia 2001 r. w sprawie
wzoréw wspdlnotowych (Dz.U. 2002, L 3, s. 1)

Odwolanie wniesione w dniu 5 sierpnia 2013 r. przez

Elitaliana SpA od postanowienia Sadu (si6dma izba) z

dnia 4 czerwca 2013 r. w sprawie T-213/12 Elitaliana
przeciwko Eulex Kosovo

(Sprawa C-439/13 P)
(2013/C 304/11)

Jezyk postgpowania: wloski

Strony

Whnoszgca odwolanie: Elitaliana SpA  (przedstawiciele: R. Cola-
grande, adwokat)

Druga strona postgpowania: Eulex Kosovo

Zadania wnoszacej odwolanie

— uchylenie w calosci postanowienia (Sadu (siddma izba) z
dnia 4 czerwca 2013 r. w sprawie T-213/12 Elitaliana prze-
ciwko Eulex Kosovo)

— w rezultacie, jeli pozwala na to stan postgpowania,
uwzglednienie skargi wniesionej w pierwszej instancji
poprzez a) stwierdzenie niewazno$¢ decyzji przyjetych
przez Eulex — ktorych tre$¢ i data przyjecia nie sa znane
wnoszacej odwotanie — na mocy ktérych udzielono zamé-
wienia oznaczonego jako ,EuropeAid/131516/D/SER/XK —
Helicopter Support to the EULEX Mission in Kosovo
(PROC/[272[11)" spélce Starlite Aviation Operations, o
czym Eulex poinformowala w piSmie z dnia 29 marca
2012 r. a takze wszystkich innych aktéw poprzedzajacych,
pozniejszych lub powiazanych, a w szczegdlnosci stosownie
do okolicznosci noty 2012-DAS-0392 z dnia 17 kwietnia
2012 r., w ktorej Eulex odmoéwila wnoszacej odwolanie
dostepu do dokumentacji przetargu, o udzielenie ktérego
skarzaca wniosta w dniu 2 kwietnia 2012 r.; b) zasadzenie
od Eulex odszkodowania (w szczegdlnej formie lub jako
réwnowarto$¢) na rzecz wnoszgcej odwolanie w zakresie
okreslonym w § 37 i nastepne skargi wniesionej do Sadu;
¢) obciazenie Eulex kosztami postgpowania;
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— lub, w nastepstwie rzeczonego uchylenia, jesli pozwala na to
stan postepowania, skierowanie sprawy do ponownego
rozpoznania przez Sad.

Zarzuty i gléwne argumenty

Sad blednie odmowil uznania Eulex za jednostke organizacyjng
Unii Europejskiej na podstawie art. 263 TFUE oraz zréwnat
Eulex z delegaturami. Ponadto Sad powinien byt uznaé wysta-
pienie usprawiedliwionego bledu w tym wzgledzie.

Rzeczone naruszenia prawa doprowadzily do naruszenia zasady
skutecznosci i zasady ochrony sadowej obejmujacej pelne
korzystanie z prawa do obrony, ktére to prawo jest nieroz-
erwalnie zwigzane z bardziej ogélng zasadg réwnosci.

Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

zlozony przez Conseil d’Etat (Francja) w dniu 7 sierpnia

2013 r. — Société Fonderie 2A przeciwko Ministre de
I'Economie et des Finances

(Sprawa C-446/13)
(2013/C 304/12)

Jezyk postgpowania: francuski

Sad odsylajacy

Conseil d’Etat

Strony w postgpowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Société Fonderie 2A

Strona pozwana: Ministre de 'Economie et des Finances

Pytania prejudycjalne

Czy przepisy szostej dyrektywy (77/388/EWG) (') okreslajace
miejsce dostawy wewnagtrzwspolnotowej powinny prowadzié
do wniosku, ze dostawa towaru przez spétke nabywcy w
innym panstwie cztonkowskim Unii Europejskiej, po przeksztal-
ceniu towaru na rachunek sprzedawcy dokonanym w zakladzie
innej spotki znajdujacym si¢ na terytorium panstwa nabywcy,
stanowi dostawe z panstwa sprzedawcy do panistwa koncowego
odbiorcy, czy tez dostawe w ramach panstwa owego odbiorcy,
dokonywang z zakladu, w ktérym nastgpilo przeksztalcenie?

(1) Szosta dyrektywa Rady z dnia 17 maja 1977 r. w sprawie harmo-
nizacji ustawodawstw paristw czlonkowskich w odniesieniu do
podatkéw obrotowych — wspdlny system podatku od wartosci
dodanej: ujednolicona podstawa wymiaru podatku (Dz.U. L 147,
s. 1).

Odwolanie od wyroku Sadu (trzecia izba) wydanego w

dniu 4 czerwca 2013 r. w sprawie T-431/10 Nencini

przeciwko Parlamentowi Europejskiemu wniesione w
dniu 6 sierpnia 2013 r. przez Riccarda Nenciniego

(Sprawa C-447/13 P)
(2013/C 304/13)

Jezyk postgpowania: wloski

Strony

Whnoszgcy odwolanie: Riccardo Nencini (przedstawiciel: M. Chiti,
avvocato)

Druga strona postgpowania: Parlament Europejski

Zadania wnoszacego odwolanie

— Uchylenie wyroku Sadu Unii Europejskiej z dnia 4 czerwca
2013 r. w sprawach polaczonych T-431/10 i T-560/10
Nencini przeciwko Parlamentowi po uprzednim stwierdze-
niu, w razie potrzeby, niewaznosci/bezprawnosci art. 85b
rozporzadzenia Komisji (WE, Euratom) nr 2342/2002 (') z
dnia 23 grudnia 2002 r. i art. 73a rozporzadzenia
1605/2002 (3 Rady (WE, Euratom) z dnia 25 czerwca
2002 r. oraz stwierdzenie, przy zmianie tegoz wyroku z
uwzglednieniem zarzutéw skargi wniesionej do Sadu Unii
Europejskiej, bezprawnosci aktéw zaskarzonych w pierwszej
instancji.

— tytulem ewentualnym, w kwestionowanym wypadku
potwierdzenia zasgdzenia zwrotu spornych kwot przez R.
Nenciniego, ponowne okreslenie kwot — po uchyleniu i
zmianie zaskarzonego wyroku — w odpowiedni sposdb
lub przekazanie akt do sekretariatu generalnego Parlamentu
Europejskiego w celu odpowiedniego okreslenia spornej
kwoty;

— uchylenie wyroku w czesci dotyczacej kosztéw i w konsek-
wencji jego zmiana poprzez obcigzenie Parlamentu kosz-
tami postepowania w sprawie T-431/10 oraz obcigZenie
Parlamentu kosztami postgpowania w sprawie T-560/10
lub w kazdym razie ich potracenie;

— w kazdym razie obcigzenie Parlamentu Europejskiego kosz-
tami postepowania w niniejszym postgpowaniu odwotaw-
czym.

Zarzuty i gléwne argumenty

Po pierwsze wnoszacy odwolanie podnosi iz naruszono prze-
pisy dotyczace przedawnienia oraz zasady pewno$ci prawa,
skutecznosci i rozsadku. Sad oddalit zadania wnoszacego odwo-
fanie uznajac, ze terminy przedawnienia biegng od doreczenia
decyzji o odzyskaniu i obcigzeniu, co nastgpilo ponad jedena-
Scie lat po odejsciu przez R. Nanciniego ze stanowiska posla.
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