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Akt przystapienia nie zawiera przepisow dotyczacych modu-
lacji platnosci bezposrednich na Litwie ani zmniejszen w
zakresie uzupelniajacych krajowych platnosci bezposrednich
na Litwie.

Sformulowanie ,z uwzglednieniem wszelkich zmniejszen
zastosowanych na mocy art. 7 ust. 1”7 zawarte w art. 10
ust. 1 rozporzadzenia nr 73/2009, ktéry znajduje si¢ w
rozdziale 2 tego rozporzadzenia, jest sprzeczne z aktem
przystapienia, poniewaz Ow przepis przyspiesza zakladane
wyréwnanie poziomu platnosci bezposrednich w starych i
nowych panstwach cztonkowskich.

Zawarte w art. 132 ust. 2 rozporzadzenia nr 73/2009 sfor-
mulowanie ,od roku 2012, z uwzglednieniem zastosowania
art. 7 zwigzku z art. 10", ktére przewiduje zakladane
wyréwnanie poziomu platnosci bezposrednich w starych i
nowych panstwach czlonkowskich w 2012 r. jest sprzeczne
z aktem przystgpienia, poniewaz okresla konkretny rok
(2012), w ktérym poziom otrzymanej pomocy ma si¢
wyréwnac.

W art. 132 ust. 2 rozporzadzenia nr 73/2009 stowo
,kwota” zostalo zastapione — z naruszeniem aktu przysta-
pienia — stowem ,poziom”, ktére nie odsyla do pomocy
faktycznie otrzymanej, ale do zakladanej wartosci wyrazonej
procentowo.

Niezgodne z prawem jest poréwnywanie platnosci
bezposrednich w starych i nowych panstwach czlonkow-
skich poprzez zestawienie pomocy otrzymanej w starych
panstwach czlonkowskich (100 % minus modulacja) z
pomoca otrzymang w nowych panstwach czlonkowskich
W oparciu 0 wyrazong procentowo warto$¢ przewidziang
w akcie przystapienia odnosnie do udzielenia pomocy.

5) Zarzut pigty dotyczacy sprzecznoSci kwestionowanych
srodkéw z celami wspdlnej polityki rolnej okreslonymi w
traktacie FUE

Zgodnie z aktem przystapienia pomoc rolna w nowych
panstwach czlonkowskich jest obliczana na podstawie
wydajnosci referencyjnej i powierzchni podstawowej. W
2012 r. wydajno$¢ referencyjna i powierzchnia podstawowa
zostaly istotnie zmienione na Litwie, w zwigzku z czym
stosowana modulacja i zmniejszenie w zakresie uzupelnia-
jacych krajowych platnosci bezposrednich sg sprzeczne z
celami wspdlnej polityki rolnej, w szczegdlnosci z celem
polegajacym na zwigkszeniu wydajnosci rolnictwa.
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Zadania

Strona skarzaca wnosi do Sadu o:
— stwierdzenie niewaznoSci zaskarzonej decyzji;

— obciazenie Komisji kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

W niniejszej skardze strona skarzaca wnosi o stwierdzenie
niewaznosci decyzji Komisji z dnia 25 czerwca 2013 r. i z
dnia 27 czerwca 2013 r., skierowanych do France Télécom i
do Orange, jak réwniez do wszystkich spétek kontrolowanych
przez nie bezposrednio lub posrednio, nakazujacych im
poddanie si¢ kontroli na podstawie art. 20 ust. 4 rozporza-
dzenia Rady nr 1/2003 (). Wspomniane decyzje zostaly
wydane w ramach postepowania na podstawie art. 102 TFUE
i art. 54 porozumienia EOG dotyczacego sektora Swiadczenia
ustug zapewnienia lacznosci z Internetem (sprawa AT.40090)

Na poparcie skargi strona skarzgca podnosi dwa zarzuty.

1) Zarzut pierwszy dotyczacy naruszenia zasad koniecznosci i
proporcjonalnosci, poniewaz Komisja zarzadzita kontrole w
zakresie praktyk bardzo podobnych do praktyk wskazanych
w decyzji francuskiego organu ochrony konkurencji wydanej
zaledwie dziewig¢ miesigcy wezesniej, mimo ze 6w francuski
organ ochrony konkurencji nie uznal zachowania Orange za
antykonkurencyjne. Skarzaca podnosi, ze podczas kontroli
Komisja nie szukata nowych informacji w stosunku do tych
informacji, ktérymi juz dysponowala, co powinna byla
uczyni¢ zgodnie z orzecznictwem w tej dziedzinie.

2) Zarzut drugi dotyczacy arbitralnego charakteru zaskarzo-
nych decyzji, poniewaz Komisja nie dysponowala na tyle
powaznymi i szczegélowymi informacjami, aby zastosowacd
srodek réwnie interwencyjny jak kontrola.

=
N

Rozporzadzenie Rady (WE) nr 1/2003 z dnia 16 grudnia 2002 r. w
sprawie wprowadzenia w zycie regul konkurencji ustanowionych w
art. [101 TFUE] i [102 TFUE] (DzU. 2003, L 1, s. 1).
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