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Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Landgericht Saarbriicken — Wykladnia art. 21 ust. 5 dyrektywy
Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/103/WE z dnia 16
wrze$nia 2009 r. w sprawie ubezpieczenia od odpowiedzial-
nosci cywilnej za szkody powstale w zwigzku z ruchem
pojazdéw mechanicznych i egzekwowania obowigzku ubezpie-
czania od takiej odpowiedzialnosci (Dz.U. L 263, s. 11) —
Przedstawiciel wyznaczony do rozpatrywania i zaspokajania
roszczen — Doreczenie temu ostatniemu pozwu wniesionego
przez poszkodowanego przeciwko zakladowi ubezpieczen —
Uregulowanie krajowe uzalezniajace skuteczno$¢ takiego dore-
czenia od wyraznego udzielenia pelnomocnictwa do odbioru
doreczenn — Bezposrednia skuteczno$¢ wyzej wskazanego prze-

pisu dyrektywy

Sentencja

1) Artykut 21 ust. 5 dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady
2009/103/WE z dnia 16 wrzesnia 2009 . w sprawie ubezpie-
czenia od odpowiedzialnosci cywilnej za szkody powstate w
zwigzku z ruchem pojazdéw mechanicznych i egzekwowania
obowigzku ubezpieczania od takiej odpowiedzialnosci powinien
by¢ interpretowany w ten sposéb, ze wsrdd wystarczajgcych umoco-
wati, jakimi powinien dysponowaé przedstawiciel wyznaczony do
rozpatrywania i zaspokajania roszczeti, znajduje sig upowaznienie
tego przedstawiciela do skutecznego odbierania dorgczeri sgdowych
koniecznych do wszczgcia postepowania o naprawg szkéd powy-
padkowych przed wlasciwym sgdem.

2) W okolicznosciach takich jak okolicznosci sprawy w postgpowaniu
gléwnym, w ktdrych przepisy krajowe przejely brzmienie przepiséw
art. 21 ust. 5 dyrektywy 2009/103, sqgd odsylajgcy ma obowig-
zek, z uwzglednieniem calego prawa krajowego i stosujgc metody
wykladni uznane w tym prawie, dokonywa¢ wykladni prawa krajo-
wego W taki sposob, aby bylo ono zgodne z wykladnig nadang tej
dyrektywie przez Trybunat Sprawiedliwosci Unii Europejskiej.

() Dz.U. C 287 z 22.9.2012.

Wyrok Trybunalu (szésta izba) z dnia 3 pazdziernika
2013 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Svea hovritt — Szwecja)
— postepowanie karne przeciwko Danielowi Lundbergowi

(Sprawa C-317[12) ()

(Transport drogowy — Rozporzgdzenie (WE) nr 561/2006 —

Obowigzek uzywania tachografu — Odstgpstwa dla niehand-

lowego przewozu rzeczy — Pojgcie — Przewoz rzeczy dokony-

wany przez osobg fizyczng w ramach jej aktywnosci jako

amatorskiego kierowcy wyscigowego w rajdach samochodo-

wych w czasie wolnym, czgsciowo finansowanej dotacjami
0s6b trzecich)

(2013/C 344/56)

Jezyk postgpowania: szwedzki
Sad odsylajacy

Svea hovritt

Strona w gtéwnym postepowaniu karnym

Daniel Lundberg

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym — Svea
Hovritt — Wykladnia art. 3 ust. 1 rozporzadzenia Rady (EWG)
nr 3821/85 z dnia 20 grudnia 1985 r. w sprawie urzadzen
rejestrujgcych stosowanych w transporcie drogowym (Dz.U. L
370, s. 8) i art. 3 lit. h) rozporzadzenia (WE) nr 561/2006
Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 15 marca 2006 r. w
sprawie harmonizacji niektorych przepiséw socjalnych odnoszg-
cych si¢ do transportu drogowego oraz zmieniajgcego rozporza-
dzenia Rady (EWG) nr 3821/85 i (WE) 2135/98, jak rowniez
uchylajgcego rozporzadzenie Rady (EWG) nr 3820/85 (Dz.U. L
102, s. 1) — Odstepstwo od obowigzku instalacji i uzywania
tachografu w pojazdach o masie ponizej 7,5 tony —Nichand-
lowy przew6z rzeczy — Przewdz rzeczy dokonywany przez
osobe fizyczng w ramach jej aktywnosci amatorskiego kierowcy
wyscigowego w rajdach samochodowych w czasie wolnym,
czgdciowo finansowanej przez sponsoring oséb fizycznych lub
przedsigbiorstw

Sentencja

Pojecie ,nichandlowego przewozu rzeczy” wymienione w art. 3 lit. h)
rozporzgdzenia (WE) nr 561/2006 Parlamentu Europejskiego i Rady
z dnia 15 marca 2006 r. w sprawie harmonizacji niektérych prze-
piséw socjalnych odnoszgcych sig do transportu drogowego oraz zmie-
niajgcego  rozporzgdzenia Rady (EWG) nr 3821/85 i (WE)
2135/98, jak réwniez uchylajgcego rozporzgdzenie Rady (EWG) nr
3820/85, nalezy interpretowal w ten sposob, ze obejmuje ono
przewéz rzeczy dokonywany przez osobg fizyczng na wilasny rachunek
i jedynie w ramach aktywnosci w czasie wolnym, jezeli aktywnos¢ ta
jest czgSciowo finansowana dotacjami oséb trzecich a taki przewdz nie
daje podstaw do wynagrodzenia.

() Dz.U. C 258 z 25.8.2012.

Wyrok Trybunalu (trzecia izba) z dnia 10 pazdziernika
2013 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Centrale Raad van Beroep
— Niderlandy) — F. van der Helder, D. Farrington
przeciwko College voor zorgverzekeringen

(Sprawa C-321/12) (%)

(Zabezpieczenie spoleczne — Rozporzgdzenie (EWG) nr
1408/71 — Artykut 28 ust. 2 lit. b) — Swiadczenia z ubez-
pieczenia zdrowotnego — Osoby uprawnione do emerytur w
kilku krajach czlonkowskich — Miejsce zamieszkania w
innym patistwie czlonkowskim — Udzielanie Swiadczeri
rzeczowych w paristwie miejsca zamieszkania — Cigzar $wiad-
czei — Patistwo czlonkowskie, ktdrego ,ustawodawstwu”
emeryt lub rencista podlegal najdluzej — Pojecie)

(2013/C 344/57)
Jezyk postgpowania: niderlandzki
Sad odsylajacy

Centrale Raad van Beroep
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