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Strong postgpowania przed Izbg Odwoltawczg byta réwniez: Kik Texti-
lien und Non-Food GmbH (Bonen, Niemcy)

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sagdu o:
— stwierdzenie niewaznosci decyzji;

— obcigzenie kosztami postgpowania OHIM lub positkowo
interwenienta, jesli wstapi do postgpowania;

— dopuszczenie rejestracji zakwestionowanego zgloszenia nr
924 6166 w calosci.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zglaszajgcy wspdlnotowy znak towarowy: Kicks Kosmetikkedjan AB

Zgloszony wspdlnotowy znak towarowy: graficzny znak towarowy
JKICKS” dla towaréw i ustug z klas 3, 8, 14, 21 i 35 —
zgloszenie nr 9246166

Wiasciciel znaku lub oznaczenia, na ktére powotano sig w postepo-
waniu w sprawie sprzeciwu: Kik Textilien und Non-Food GmbH

Znak lub oznaczenie, na ktdre powolano si¢ w sprzeciwie: stowny
niemiecki i miedzynarodowy znak towarowy ,kik” dla ustug z
klasy 35

Decyzja  Wydziahu  Sprzeciwéw: uwzglednienie sprzeciwu dla
zakwestionowanych towaréw i ustug

Decyzja Izby Odwotawczej: oddalenie odwotania

Podniesione zarzuty: naruszenie art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia
nr 207/20009.

Skarga wniesiona w dniu 26 wrze$nia 2013 r. — Kicks
Kosmetikkedjan przeciwko OHIM — Kik Textilien und
Non-Food (KICKS)

(Sprawa T-532/13)
(2013/C 359/33)
Jezyk skargi: angielski

Strony

Strona skarzgca: Kicks Kosmetikkedjan AB (Sztokholm, Szwecja)
(przedstawiciel: adwokat K. Stromholm)

Strona  pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewngtrznego (znaki towarowe i wzory)

Strong postgpowania przed Izbg Odwolawczg byla réwniez: Kik Texti-
lien und Non-Food GmbH (Bonen, Niemcy)

Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci decyzji;

— obciazenie OHIM lub ewentualnie, w stosownym przy-
padku, interwenienta kosztami postgpowania;

— zezwolenie na rejestracje spornego zgloszenia nr 9245473
w calosci.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zglaszajgcy wspdlnotowy znak towarowy: Kicks Kosmetikkedjan AB

Zgloszony wspélnotowy znak towarowy: stowny znak towarowy
,KICKS” dla towaréw i ustug z klas 3, 8, 14, 21 i 35 —
zgloszenie nr 9245473

Wrhasciciel znaku lub oznaczenia, na ktére powolano si¢ w postepo-
waniu w sprawie sprzeciwu: Kik Textilien und Non-Food GmbH

Znak lub oznaczenie, na ktére powotano sig w sprzeciwie: niemiecki i
miedzynarodowy stowny znak towarowy ,kik” dla ustug z klasy
35

Decyzja Wydziatu Sprzeciwéw: uwzglednienie sprzeciwu w odnie-
sieniu do spornych towaréw i ustug

Decyzja Izby Odwolawczej: oddalenie odwolania

Podniesione zarzuty: naruszenie art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia
nr 207/2009.

Skarga wniesiona w dniu 3 pazdziernika 2013 r. — Litwa
przeciwko Komisji

(Sprawa T-533(13)
(2013/C 359/34)
Jezyk postepowania: litewski

Strony

Strona skarzgca: Republika Litwy (przedstawiciele: D. Kriauditinas,
R. Krasuckaité i A. Karbauskas, pelnomocnicy)
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Strona pozwana: Komisja Europejska

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci art. 1 ust. 4 decyzji wykonawczej
Komisji C(2013) 4487 wersja ostateczne z dnia 19 lipca
2013 r. zezwalajacej na przyznanie w Litwie krajowej
pomocy przejsciowej w 2013 r. (zwanej dalej ,zaskarzona
decyzja’):

— obciazenie Komisji kosztami postgpowania.

Zarzuty i glowne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzaca podnosi cztery zarzuty.

1) Zarzut pierwszy dotyczacy naruszenia art. 39 TFUE w
zwigzku z art. 40 ust. 2 akapit pierwszy TFUE oraz zasady
niedyskryminacji.

Przyjmujac art. 1 ust. 4 zaskarzonej decyzji, Komisja naru-
szyta art. 39 TFUE w zwigzku z art. 40 ust. 2 akapit
pierwszy TFUE, poniewaz nie poszanowala celéw wspodlnej
polityki rolnej okreslonych w TFUE [w szczegdlnosci art. 39
ust. 1 lit. b) TFUE] ani kryteriow wspoélnej polityki rolnej, a
takze naruszyla zasad¢ niedyskryminacji.

2) Zarzut drugi dotyczacy naruszenia rozporzadzenia nr
732009

Przyjmujac art. 1 ust. 4 zaskarzonej decyzji bez podstawy
prawnej, Komisja naruszyla rozporzadzenie nr 73/2009 (')
poprzez nieprawidlowe zastosowanie art. 10a ust. 4 tego
rozporzadzenia.

3) Zarzut trzeci dotyczacy oczywistego bledu w  ocenie
Komisji.

Przyjmujac art. 1 ust. 4 zaskarzonej decyzji, Komisja popel-
nita blad w ocenie, gdyz blednie oszacowala poziomy plat-
nosci bezposrednich w starych i nowych panstwach czlon-
kowskich w 2012 r. i oparla obliczenie krajowej pomocy
przejsciowej przyznanej na podstawie takiego blednego
oszacowania.

4) Zarzut czwarty dotyczgcy naruszenia zasady dobrej admini-
stracji.

Przyjmujac art. 1 ust. 4 zaskarzonej decyzji, Komisja naru-
szyla zasade dobrej administracji, gdyz nie zastosowala si¢
do swojego obowiazku uzycia za podstawe nowych infor-

macji dostarczonych przez Republike Litwy odnosne do
pozioméw platnosci bezposrednich w panstwach czlonkow-
skich i nie oszacowala rzeczywistej wysokosci platnosci
bezposrednich dla gospodarstw litewskich.

Rozporzadzenie Rady (WE) nr 73/2009 z dnia 19 stycznia 2009 r.

=
N

ustanawiajace wspélne zasady dla systeméw wsparcia bezposred-
niego dla rolnikéw w ramach wspdlnej polityki rolnej i ustanawia-
jace okreslone systemy wsparcia dla rolnikéw, zmieniajace rozporza-
dzenia (WE) nr 1290/2005, (WE) nr 247/2006, (WE) nr 378/2007
oraz uchylajace rozporzadzenie (WE) nr 1782/2003, Dz.U. L 30, s.
16, ze zmianami.

Skarga wniesiona w dniu 8 paZdziernika 2013 r. — Al
Matri przeciwko Radzie

(Sprawa T-545/13)
(2013/C 359/35)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Fahed Mohamed Sakher Al Matri (Doha, Katar)
(przedstawiciele: M. Lester, Barrister, oraz G. Martin, Solicitor)

Strona pozwana: Rada Unii Europejskiej

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— Stwierdzenie niewazno$ci decyzji wykonawczej 2013/
409/WPZiB (') oraz rozporzadzenia wykonawczego Rady
(UE) nr 735/2013 (%), w zakresie, w jakim znajduja zasto-
sowanie wobec skarzacego;

— obciazenie strony pozwanej kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzaca podnosi cztery zarzuty.

1) Zarzut pierwszy dotyczacy tego, Ze strona pozwana dopu-
Scita si¢ oczywistego bledu w ocenie co do tego, ze skarzacy
spelnia kryteria do znalezienia si¢ w wykazie zawartym w
zaskarzonych aktach.
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