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— po drugie, Komisja byla zobowiazana przedstawié
wyraznie swoje rozumowanie ze wzgledu na to, iz, ze
wzgledu na ustalenie zerowej stawki refundacji wywozo-
wych dla migsa drobiowego, zaskarzone rozporzadzenie
poszlo znacznie dalej niz przyjete wczesniej w tym
sektorze regulacje.

Zarzut drugi, kt6ry dzieli si¢ na dwie czgsci, dotyczy naruszenia
art. 164 ust. 3 rozporzadzenia o jednolitej wspdlnej organizacji
rynku (') ze wzgledu na to, Ze sytuacja rynkowa oraz
wewnetrzny i migdzynarodowy kontekst w chwili przyjecia
zaskarzonego rozporzadzenia uzasadnialy przyjecie zerowej
stawki refundacji wywozowych dla migsa drobiowego. Skarzaca
podnosi, ze:

— Komisja dokonala oczywiscie blednej oceny sytuacji rynko-
wej;

— instytucja ta w oczywiScie bledny sposéb nie uwzglednita
zakresu przystugujacej jej swobodnego uznania bioragc przy
wydawaniu  zaskarzonego rozporzadzenia pod uwage
ostatnig reforme¢ wsp6lnej polityki rolnej oraz prowadzone
w ramach wspdlnej organizacji rynku stanowiace elementy,
ktére nie zostaly enumeratywnie wyliczone w art. 164 ust.
3 rozporzadzenia o jednolitej wspélnej organizacji rynku.

() Rozporzadzenie Rady (WE) nr 1234/2007 z dnia 22 pazdziernika
2007 r. ustanawiajagce wsp6lng organizacje rynkéw rolnych oraz
przepisy szczegblowe dotyczace niektérych produktéw rolnych
(,;rozporzadzenie o jednolitej wspdlnej organizacji rynku”) (Dz.U.
L 299, s. 1).

Skarga wniesiona w dniu 15 paZdziernika 2013 r. —
Radecki przeciwko OHIM — Vamed (AKTIVAMED)

(Sprawa T-551/13)
(2013/C 367/64)
Jezyk skargi: niemiecki
Strony

Strona skarzgca: Michael Radecki (Kolonia, Niemcy) (przedstawi-
ciele: adwokaci C. Menebrocker i V. Tobelmann)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewngtrznego (znaki towarowe i wzory)

Strong postgpowania przed Izbg Odwolawczg bylta réwniez: Vamed
AG (Wieden, Austria)

Zadania

Strona skarzaca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznos$ci decyzji Pierwszej Izby Odwolaw-
czej Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego
(znaki towarowe i wzory) z dnia 18 lipca 2013 r. (W sprawie
R 365/2012-1);

— obciazenie OHIM wlasnymi kosztami postgpowania oraz
kosztami postgpowania poniesionymi przez skarzaca.

Zarzuty i glowne argumenty

Zglaszajgcy wspélnotowy znak towarowy: skarzaca

Zgloszony wspélnotowy znak towarowy: stowny znak towarowy
LAKTIVAMED” dla towaréw i uslug z klas 5, 11 i 44 — zglo-
szenie wspélnotowego znaku towarowego nr 8 958 886

Wrhasciciel znaku lub oznaczenia, na ktére powolano si¢ w postepo-
waniu w sprawie sprzeciwu: Vamed AG

Znak lub oznaczenie, na ktdre powolano sig w sprzeciwie: austriackie
graficzne znaki towarowe oraz rejestracja migedzynarodowa
znaku towarowego ,VAMED” dla towaréw i ustug z klas 8, 9,
10, 11, 12, 16, 20, 21, 28, 35, 36, 37, 39, 41, 42, 43, 44 1 45

Decyzja Wydziatu Sprzeciwéw: odrzucenie sprzeciwu

Decyzja Izby Odwolawczej: uchylenie decyzji Wydzialu Sprze-
ciwéw

Podniesione zarzuty: naruszenie art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzg-
dzenia nr 207/2009

Skarga wniesiona w dniu 17 pazdziernika 2013 r. —

European Dynamics Luxembourg i Evropaiki Dynamiki

przeciwko Europejskiemu Wspélnemu Przedsiewzigciu na

rzecz Realizacji Projektu ITER i Rozwoju Energii
Termojadrowej

(Sprawa T-553/13)
(2013/C 367/65)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca:: European Dynamics Luxembourg SA (Ettel-
briick, Luksemburg) i Evropaiki Dynamiki — Proigmena Systi-
mata Tilepikoinonion Pliroforikis kai Tilematikis AE (Ateny,
Grecja) (przedstawiciel: adwokat D. Mabger)

Strona pozwana: Europejskiec Wspélne Przedsigwzigcie na rzecz
Realizacji Projektu ITER i Rozwoju Energii Termojgdrowej

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci decyzji strony pozwanej z dnia 7
sierpnia 2013 r. o rozstrzygnieciu otwartego przetargu F4E-
ADM-0464 (O] 2012/S 213-352451) na zawarcie ramo-
wych uméw o $wiadczenie ustug w trybie kaskadowym,
zatytulowanych ,realizacja projektéw w dziedzinie techno-
logii informacyjnych i komunikacyjnych (ICT) dla Fusion for
Energy” (Dz.U. 2013/S 198-342743);
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— nakazanie stronie pozwanej zaplaty na rzecz strony
skarzacej odszkodowania z tytulu utraty mozliwosci
zawarcia umowy;

— nakazanie stronie pozwanej zaplaty na rzecz strony
skarzacej odszkodowania retorsyjnego;

— obciazenie strony pozwanej kosztami obslugi prawnej
poniesionymi przez stron¢ pozwana, a takze innymi kosz-
tami i wydatkami poniesionymi przez nig w zwigzku z
niniejsza skarga, nawet w wypadku oddalenia skargi.

Zarzuty i glowne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzaca podnosi dwa zarzuty.

1) W zarzucie pierwszym strona skarzaca podnosi, ze strona
pozwana naruszyla przepisy prawa Unii, dokonujac oceny
ofert i wylaniajac zwyciezce przetargu po uplywie terminu
waznosci ofert.

2) W zarzucie drugim strona skarzgca utrzymuje, ze strona
pozwana naruszyla przepisy prawa Unii poprzez niedopel-
nienie obowigzku uzasadnienia. Strona pozwana przedsta-
wila stronie skarzacej sprawozdanie z oceny ofert, ktére nie
zawieralo zadnych konkretnych komentarzy dotyczacych
oferty strony skarzacej.

Skarga wniesiona w dniu 22 paZdziernika 2013 r. —
Verband der Kolnisch-Wasser Hersteller, Kéln przeciwko
OHIM (Original Eau de Cologne)

(Sprawa T-556/13)
(2013/C 367/66)
Jezyk postgpowania: niemiecki
Strony

Strona skarzgca: Verband der Kolnisch-Wasser Hersteller, Koln eV
(Kolonia, Niemcy) (przedstawiciel: adwokat T. Schulte-Beckhau-
sen)

Strona  pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Zadania

Strona skarzaca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Czwartej Izby Odwolaw-
czej OHIM z dnia 21 sierpnia 2013 r. (R 2064/2012-4);

— obcigzenie strony pozwanej kosztami postgpowania sgdo-
wego oraz postgpowania przed izba odwolawczg.

Zarzuty i glowne argumenty

Zgloszony wspélnotowy znak towarowy: Slowny znak towarowy
,Original Eau de Cologne” dla towaréw nalezacych do klasy 3
— zgloszenie wspdlnotowego znaku towarowego nr 10 787 794

Decyzja eksperta: Odmowa rejestracji

Decyzja Izby Odwotawczej: Oddalenie odwotania

Podniesione zarzuty: Naruszenie art. 7 ust. 1 lit. b), ¢) i d)
rozporzadzenia nr 207/2009

Skarga wniesiona w dniu 24 paZzdziernika 2013 r. —
Kroélestwo Hiszpanii przeciwko Komisji

(Sprawa T-561/13)
(2013/C 367/67)
Jezyk postgpowania: hiszpariski

Strony

Strona skarzgca: Kroélestwo Hiszpanii (przedstawiciel: N. Diaz
Abad, Abogado del Estado)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Zadania

Strona skarzaca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie czgSciowej niewaznosci zaskarzonej decyzji w
zakresie, w jakim wylacza ona wydatki poniesione przez
Krélestwo Hiszpanii w ramach pomocy ,Indemnizaciones
Compensatorias de las Desventajas Naturales” (dodatki
wyréownawcze z tytulu niekorzystnych warunkéw natural-
nych, zwane dalej ICDN) przewidzianej w planie rozwoju
obszaréw wiejskich w Galicji w latach 2007-2013 na kwotg
757 968,97 EUR odpowiadajaca pojeciu ,niekorzystnych
warunkow naturalnych”;

— obcigzenie Komisji kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Niniejsza skarga dotyczy decyzji wykonawczej Komisji
2013/433/UE z dnia 13 sierpnia 2013 r. wylaczajacej z finan-
sowania Unii Europejskiej nicktére wydatki poniesione przez
panstwa cztonkowskie z tytutu Sekcji Gwarangji Europejskiego
Funduszu Orientacji i Gwarancji Rolnej (EFOGR), Europejskiego
Funduszu Rolniczego Gwarancji (EFRG) oraz Europejskiego
Funduszu Rolnego na rzecz Rozwoju Obszaréw Wiejskich
(EFRROW).
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