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ROZPORZADZENIA

ROZPORZADZENIE WYKONAWCZE RADY (UE) NR 205/2013

z dnia 7 marca 2013 r.

rozszerzajjce ostateczne clo antydumpingowe, nalozone rozporzagdzeniem wykonawczym (UE) nr
2/2012 na przywéz niektérych elementéw zlacznych ze stali nierdzewnej i ich czesci,
pochodzacych z Chifiskiej Republiki Ludowej, na przywoéz niektérych elementéw zlacznych ze
stali nierdzewnej, wysylanych z Filipin, zgloszonych lub niezgloszonych jako pochodzace z Filipin,
oraz zamykajace dochodzenie dotyczace mozliwego obchodzenia $rodkéw antydumpingowych
wprowadzonych przez to rozporzadzenie wobec przywozu niektérych elementéw zlacznych ze
stali nierdzewnej i ich czesci wysylanych z Malezji i Tajlandii, zgloszonych lub niezgloszonych
jako pochodzace z Malezji i Tajlandii

RADA UNII EUROPE]JSKIE],

uwzgledniajac Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE) nr 1225/2009 z dnia
30 listopada 2009 r. w sprawie ochrony przed przywozem
produktéw po cenach dumpingowych z krajow niebedacych
czlonkami Wspdlnoty Europejskiej () (,rozporzadzenie podsta-
wowe”), w szczegdlnosci jego art. 13,

uwzgledniajac wniosek Komisji Europejskiej,

a takze majgc na uwadze, co nastepuje:

1. PROCEDURA
1.1. Obowigzujace Srodki

Rozporzadzeniem wykonawczym (UE) nr 2/2012 (3)
Rada nalozyta ostateczne clo antydumpingowe w wyso-
kosci 24,7 % na przywoéz niektérych elementéw zlgcz-
nych ze stali nierdzewnej i ich cze¢sci, pochodzacych
z Chiniskiej Republiki Ludowej (,ChRL”) na wszystkie
przedsiebiorstwa z  wyjatkiem tych wymienionych
w art. 1 ust. 2 niniejszego rozporzadzenia, w nastgpstwie
przegladu  wygasniecia  $rodkéw  wprowadzonych
rozporzadzeniem Rady (WE) nr 1890/2005 (}) (,roz-
porzadzenie pierwotne”). Srodki te beda dalej zwane
»obowiazujacymi §rodkami” lub ,$rodkami pierwotnymi”,
a dochodzenie, ktére doprowadzito do wprowadzenia
srodkéw rozporzadzeniem pierwotnym, bedzie dalej
zwane ,dochodzeniem pierwotnym”.

1.2. Wszczecie postgpowania

Po konsultacji z Komitetem Doradczym i ustaleniu, ze
istnieja wystarczajace dowody prima facie uzasadniajace
wszczecie dochodzenia na podstawie art. 13 ust. 3

() Dz.U. L 343 z 22.12.2009, s. 51.
() DzU. L 5 z 7.1.2012, s. 1.
() Dz.U. L 302 z 19.11.2005, s. 1.

i art. 14 ust. 5 rozporzadzenia podstawowego, Komisja
Europejska (,Komisja”) podjela decyzje o wszczeciu
z whasnej inicjatywy dochodzenia w sprawie mozliwego
obchodzenia $rodkéw antydumpingowych wprowadzo-
nych w odniesieniu do przywozu niektérych elementéw
zlacznych ze stali nierdzewnej i ich czgsci pochodzacych
z ChRL oraz poddanie rejestracji przywozu niektorych
elementow zlgcznych ze stali nierdzewnej i ich czgsci
wysylanych z Malezji, Tajlandii i Filipin, zgloszonych
lub niezgloszonych jako pochodzace z Malezji, Tajlandii
i Filipin.

Dochodzenie wszczgto w dniu 15 czerwca 2012 r.
rozporzagdzeniem Komisji (UE) nr 502/2012 (*) (,roz-
porzadzenie wszczynajace”).

Komisja dysponowata dowodami prima facie, Ze po wpro-
wadzeniu $rodkéw w wyniku dochodzenia pierwotnego
nastgpita istotna zmiana struktury handlu w zakresie
wywozu z ChRL, Malezji, Tajlandii i Filipin do Unii,
ktéra nie ma racjonalnych przyczyn lub uzasadnienia,
poza wprowadzeniem przedmiotowych $rodkéw. Wska-
zana zmiana wynikala rzekomo z przeladunku w Malezji,
Tajlandii i na Filipinach niektérych elementéw zlgcznych
ze stali nierdzewnej oraz ich czg$ci, pochodzacych
z ChRL i przeznaczonych do Unii.

Ponadto z dowodéw wynika, ze skutki naprawcze
obowiazujacych $rodkéw zostaly ostabione zaréwno
pod wzgledem ilosci, jak i ceny. Dowody wskazuja, ze
zwigkszenie przywozu z Malezji, Tajlandii i Filipin nasta-
pilo po cenach nizszych od ceny niewyrzadzajgcej
szkody ustalonej w dochodzeniu pierwotnym, skorygo-
wanej w celu uwzglednienia wzrostu cen surowcow.

() Dz.U. L 153 z 14.6.2012, s. 8.
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(6)  Wreszcie, istnieja dowody, ze ceny niektérych elementéw — Taiyo Fasteners Co., Ltd. (Tajlandia)

(10)

(11)

(12)

zlacznych ze stali nierdzewnej oraz ich czgsci wysyla-
nych z Malezji, Tajlandii i Filipin s3 cenami dumpingo-
wymi w odniesieniu do wartosci normalnej ustalonej
w trakcie dochodzenia pierwotnego, skorygowanej
w celu uwzglednienia wzrostu cen surowcow.

1.3. Dochodzenie

Komisja oficjalnie poinformowata o wszczeciu docho-
dzenia wladze ChRL, Malezji, Tajlandii i Filipin, produ-
centéw eksportujgcych w tych panstwach oraz znanych
zainteresowanych importeréw unijnych i przemyst
unijny.

Formularze dotyczace zwolnienia zostaly przestane do
producentéw lub eksporteréw z Malezji, Tajlandii i Filipin
znanych Komisji lub za posrednictwem misji krajow,
ktorych dotyczy dochodzenie, przy Unii Europejskiej.
Kwestionariusze zostaly przestane do producentéw lub
eksporteréow w ChRL znanych Komisji lub za po$rednic-
twem misji ChRL przy Unii Europejskiej. Kwestionariusze
wystano réwniez do znanych Komisji importeréw
w Unii.

Zainteresowanym stronom dano mozliwo$¢ przedsta-
wienia uwag na piSmie oraz zgloszenia wniosku o prze-
stuchanie w terminie okreSlonym w rozporzadzeniu
wszczynajacym. Wszystkie strony poinformowano, ze
brak wspolpracy moze spowodowaé zastosowanie art.
18 rozporzadzenia podstawowego oraz oparcie ustalert
na dostgpnych faktach.

Siedmiu producentéw lub eksporteréw z Malezji, szesciu
z Tajlandii i trzech z Filipin wraz z ich przedsi¢bior-
stwami powiazanymi w ChRL w stosownych przypad-
kach przedstawito odpowiedzi na formularze dotyczgce
zwolnienia. O$wiadczenia dwoch przedsigbiorstw male-
zyjskich, jednego tajlandzkiego oraz jednego filipiniskiego
odrzucono z przyczyn formalnych, poniewaz stwier-
dzono, iz przedmiotowe przedsi¢biorstwa nie sg produ-
centami produktu objetego dochodzeniem lub po
ztozeniu formularza dotyczacego zwolnienia nie wspol-
pracowaly lub tez przedstawily formularz dotyczacy
zwolnienia na bardzo péznym etapie dochodzenia.

Odpowiedzi na kwestionariusz otrzymano od dwd6ch
chinskich eksporteréw i czterech unijnych importeréw
lub grup importerdw.

Komisja odbyla wizyty weryfikacyjne w pomieszczeniach
nastepujacych przedsiebiorstw:

— MCP Precision Sdn. Bhd. (Malezja)
— Sofasco Industries (M) Sdn. Bhd. (Malezja)

— Tigges Fastener Technology Sdn. Bhd. (Malezja) oraz
powiazanego z nim przedsigbiorstwa handlowego
Tigges Fastener Trading Sdn. Bhd. (Malezja)

— Tong Heer Fasteners Co. Sdn. Bhd. (Malezja)

— Well Union Metal Sdn. Bhd. (Malezja) oraz powigza-
nych z nim przedsigbiorstw na Tajwanie: Linkwell
Industry i Linkfast Industry

— AB.P. Stainless Steel Fastener Co., Ltd. (Tajlandia)

— Dura Fasteners Co., Ltd. (Tajlandia)

(13)

(14)

(16)

— Tong Heer Fasteners Co., Ltd. (Tajlandia)

— TPC Stainless & Steel Fasteners Co., Ltd. (Tajlandia)
oraz powigzanych z nim przedsi¢biorstw TPC Faste-
ners Co. Ltd, Thai Phaisarn Fastening Co. Ltd. i Phai-
sarn Fastening Ltd. Part. (Tajlandia)

— Multi-Tek Fastenres Inc. (Filipiny) oraz powigzanego
z nim przedsigbiorstwa na Tajwanie Multi-Tek Faste-
ners & Parts Manufacturer Inc.

— Phil Shin Works Corporation (Filipiny)

— Rosario Fasteners Corporation (Filipiny) oraz powig-
zanego z nim przedsigbiorstwa na Tajwanie Lu Chu
Shin Yee Works Co., Ltd.

1.4. Okres sprawozdawczy i okres objety dochodze-
niem

Okres sprawozdawczy (,0S”), tj. okres, w ktorym wyko-
nano badania wartosci dodanej oraz dumpingu lub zani-
zania cen, obejmowal 12 miesigcy, poczawszy od dnia
1 kwietnia 2011 r. do dnia 31 marca 2012 r. Okres
objety dochodzeniem (,0D"), tj. okres, w ktérym
zbadano zmiany w strukturze handlu oraz mozliwe obej-
Scie $rodkéw, obejmowal okres od wprowadzenia
§rodkéw pierwotnych do korca OS.

2. WYNIKI DOCHODZENIA
2.1. Uwagi ogélne

Zgodnie z art. 13 ust. 1 rozporzadzenia podstawowego
oceng wystepowania obchodzenia $rodkéw przeprowa-
dzono, poddajac kolejno analizie: ewentualne zmiany
w strukturze handlu miedzy ChRL, trzema panstwami
objetymi dochodzeniem i Unia; wynikanie tej zmiany
z praktyki, procesu lub prac niemajacych wystarczajacych
racjonalnych przyczyn ani ekonomicznego uzasadnienia,
poza nalozonym clem; istnienie dowodéw szkody lub
ostabienia skutkéw naprawczych cla pod wzgledem cen
lub ilosci produktu objetego dochodzeniem; istnienie
dowodéw wystepowania dumpingu w odniesieniu do
warto§ci normalnych uprzednio ustalonych w docho-
dzeniu pierwotnym, w razie potrzeby zgodnie z przepi-
sami art. 2 rozporzgdzenia podstawowego.

2.2. Produkt objety postepowaniem i produkt objety
dochodzeniem

Produktem, ktérego dotyczy mozliwe obejscie, sa
niektére elementy zlaczne ze stali nierdzewnej oraz ich
cze$ci  pochodzgce z Chinskiej Republiki Ludowej,
obecnie objete kodami CN 7318 1210, 7318 14 10,
7318 1530, 73181551, 73181561 i 73181570
(zwane dalej ,produktem objetym postepowaniem”).

Produkt objety dochodzeniem jest taki sam, jak produkt
objety postepowaniem, ale wysylany z Malezji, Tajlandii
i Filipin, zgloszony lub niezgloszony jako pochodzacy
z Malezji, Tajlandii i Filipin, objety obecnie tymi samymi
kodami CN co produkt objety postepowaniem (,produkt
objety dochodzeniem”).
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(17) Dochodzenie wykazalo, ze elementy zlaczne ze stali z art. 18 ust. 1 rozporzadzenia podstawowego. W tym

(19)

(20)

(25)

nierdzewnej oraz ich czgsci, zgodne z powyzsza defini-
cja, wywozone z ChRL do Unii oraz produkty wysylane
z Malezji, Tajlandii i Filipin do Unii posiadajg te same
podstawowe wlasciwosci fizyczne i techniczne oraz te
same zastosowania, a zatem nalezy je uwazaé za
produkty podobne w rozumieniu art. 1 ust. 4 rozporza-
dzenia podstawowego.

2.3. Ustalenia w odniesieniu do Filipin
2.3.1. Poziom wspdlpracy

Jak wspomniano w motywie 10 powyzej, tylko trzy
przedsi¢biorstwa z Filipin (jedno z nich pdzniej nie
zostalo uznane za producenta lub eksportera produktu
objetego dochodzeniem) zlozyly formularz dotyczacy
zwolnienia. W zwiazku z tym w OS wspolpracujace
przedsi¢biorstwa  reprezentowaly 10 % filipinskiego
wywozu produktu objetego dochodzeniem do Unii.

Ponadto dwoch chinskich producentéw i eksporteréw
udzielito odpowiedZz na pytania zawarte w kwestionariu-
szu, jednakze zaden z nich nie dokonywal wywozu do
Filipin w OD.

Biorgc pod uwage stosunkowo niski poziom wspdlpracy
ze strony zainteresowanych przedsigbiorstw filipinskich
oraz chifiskich, ustalenia w odniesieniu do przywozu
niektérych elementéw zlacznych ze stali nierdzewnej
oraz ich czgéci z Filipin do Unii i wywozu produktu
objetego postepowaniem z ChRL na Filipiny musialy
by¢ dokonane na podstawie dostepnych faktow, zgodnie

(22)

(23)

przypadku wykorzystano dane z bazy danych Eurostatu
do okreslenia catkowitej wielkosci przywozu z Filipin do
Unii, a chinskie statystyki dotyczace przywozu — do okre-
Slenia catkowitego wywozu z ChRL na Filipiny.

W odniesieniu  do chinskich statystyk dotyczacych
wywozu nalezy zauwazy(¢, ze statystyki przeplywow
handlowych migedzy ChRL i Filipinami dotycza wszyst-
kich produktéw objetych kodem HS, a zatem wigksza
grupe produktéw niz produkt objety postgpowaniem
i produkt objety dochodzeniem. Biorgc jednak pod
uwage bardzo wyrazng tendencj¢ widoczng w tym
obszarze, dane te mozna wykorzystaé do ustalenia
zmian w strukturze handlu.

Ponadto jako dodatkowe zrédlo informacji wykorzystano
dane przedstawione przez wiladze filipinskie. Mimo ze
dane te nie byly pelne i wystarczajaco szczegélowe,
aby mozna je bylo wykorzysta¢ jako jedyne zrédlo,
byly one odpowiednie do sporzadzenia zestawienia
struktury handlu.

2.3.2. Zmiana struktury handlu

Po wprowadzeniu pierwotnych $rodkéw w odniesieniu
do przywozu z ChRL przywéz z Filipin do Unii
produktu objetego dochodzeniem wzrdst nagle i w
znacznym stopniu. Z minimalnego poziomu ponizej
100 ton rocznie w latach 2004-2005 wzrést do
ponad 12 000 ton w OS.

2004 2005 2006

2007

2008

2009 2010 2011 [N}

Tlos¢ 69 23 1369

©

6 048

7 046

5406 15580 14 528 12075

Zrédho: Eurostat.

(24)
do ponad 15 000 ton.

W tym samym czasie wyw6z z Chin na Filipiny wyraznie wzrdst od roku 2004 do OS z 1 100 ton

2004 2005 2006

2007

2008

2009 2010 2011 oS

Tlos¢ 1104 | 2022 | 2107

(®

3727

3856

7513 11 262 15553 15632

Zrédto: Chifiskie statystyki dotyczace wywozu (baza danych Global Trade Atlas).

Powyzsze dane wyraznie wskazujg, ze przywoéz z Filipin
do Unii byl niski w latach 2004-2005. Po wprowa-
dzeniu $rodkéw wobec ChRL w 2006 r. przywéz ten
jednak nagle wzrést i czeSciowo zastapit wywoz
z ChRL na rynek unijny pod wzgledem iloSci. Ponadto
od czasu wprowadzenia obowiazujacych Srodkéw
nastapil znaczacy spadek wywozu z ChRL do Unii
(70 %). Nalezy takze zauwazy(, ze dane otrzymane od
filipinskich wladz potwierdzajg, iz jedynie niewielka czes§¢
przywozu z ChRL zostala dopuszczona do obrotu na
filipinskim obszarze celnym. Wigkszo$¢ przywozu byla
kierowana do specjalnych stref ekonomicznych.

2.3.3. Charakter praktyki zwigzanej z obchodzeniem cla

Artykut 13 ust. 1 rozporzadzenia podstawowego zawiera
wymog, zgodnie z ktérym zmiana struktury handlu

(27)

powinna wynika¢ z praktyki, procesu lub prac niemaja-
cych racjonalnych przyczyn ani ekonomicznego uzasad-
nienia poza nalozonym clem. Praktyki, proces lub prace
obejmujg miedzy innymi wysylanie danego produktu,
ktérego dotyczy Srodek, przez parnistwa trzecie.

Nalezy zauwazy¢, ze wywoz filipifiskich przedsiebiorstw
wspolpracujacych wynidst okoto 10 % calkowitego fili-
pinskiego wywozu do Unii w OS. Pozostaly wywoz
mozna przypisaé producentom, ktérzy nie wspoélpraco-
wali w toku dochodzenia, lub praktykom zwiazanym
z przeladunkiem. Ten ostatni wniosek potwierdzaja
réwniez dane i informacje przedstawione przez filipin-
skie wladze, a w szczegdlnosci fakt, ze (i) wigkszo$¢
przywozu z ChRL produktu objetego postepowaniem
byla skierowana do specjalnych stref ekonomicznych
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i nie wprowadzono jej na filipinski obszar celny; (ii) (35) W rozporzadzeniu pierwotnym wartos¢ normalna
liczba rzeczywistych podmiotéw faktycznie wytwarzaja- zostala ustalona na podstawie cen wystgpujacych na
cych produkt objety dochodzeniem na Filipinach jest Tajwanie, ktéry w ramach tamtego dochodzenia uznano
bardzo ograniczona. za odpowiednie panstwo o gospodarce rynkowej analo-

giczne w odniesieniu do ChRL. Biorgc jednak pod uwage
, . o - znaczng réznice czasu miedzy pierwotn OD i OS

(28) P¥ze}adunek produktow pf)chodzema chinskiego na Fili- w ob eg nym d o§ch odzeniu, ® n al)ézzg} o uwzgll;i nié istotne

pinach zostat zatem potwierdzony. zmiany podstawowych elementéw kosztéw produkgji.
Zostalo to odzwierciedlone w dostosowaniu wartoSci

2.3.4. Niewystarczajgca racjonalna przyczyna lub ekonomiczne normalnej na podstawie wzrostu cen podstawowych
uzasadnienie inne niz natozenie cta antydumpingowego surowcéw, a w odniesieniu do pozostatych elementéw
kosztow produkcji i sprzedazy, na podstawie zmiany

(299 W ramach dochodzenia nie ujawniono zadnej innej wskaznika cen konsumpcyjnych na Tajwanie.
racjonalnej przyczyny lub ekonomicznego uzasadnienia
dla przeladunku poza unikaniem $rodkéw obowiazuja-

Cych W Odniesieniu dO przywozu produktu Objgtego (36) Cel‘ly ekSportowe na Flllpmach ZOSta}y U.Stalone na
postepowaniem. Nie znaleziono zadnych elementow podstawie dostepnych faktow, tj. Sredniej ceny ekspor-
innych niz clo, ktére mozna by uznaé za wyréwnanie towej niektorych  elementéw zlgcznych  ze stali
kosztow przeladunku, zwlaszcza w odniesieniu do trans- nierdzewnej oraz ich czgsci podezas OS, pochodzace]
portu i ponownego zatadunku na Filipinach niekt6rych z danych Eurostatu. Korzystanie z dostgpnych faktow
elementéw zlgcznych ze stali nierdzewnej oraz ich czesci spowodowane bylo minimalnym poziomem wspoipracy
pochodzacych z ChRL. producentéw produktu objetego dochodzeniem na Filipi-
nach. Srednia cena eksportowa zastosowana do obliczen

; zostala pordwnana z poziomem cen eksportowych

2.3.5. Ostabienie skutkéw naprawczych cla antydumpingo- dwoch  wspolpracujacych  filipifiskich  eksporteréw

wego i okazala si¢ by¢ z nim zgodna.

(300 W celu przeprowadzenia oceny, czy przywozony
produkt objety dochodzeniem ostabit pod wzgledem (37) Aby zapewni¢ rzetelne poréwnanie miedzy wartoscia
ilosci i cen skutki naprawcze obowiazujacych $rodkéw normalng a ceng eksportows, wzigto pod uwage,
wprowadzonych wobec przywozu produktu objetego w formie dostosowari, réznice wplywajace na ceny
postgpowaniem, wykorzystano dane z bazy Eurostatu i poréwnywalnos¢ cen zgodnie z art. 2 ust. 10 rozporza-
jako najlepsze dostepne dane dotyczace ilosci i cen dzenia podstawowego. Zgodnie z powyzszym wprowa-
w odniesieniu do wywozu realizowanego przez przedsic- dzono dostosowania uwzgledniajace réznice w zakresie
biorstwa niewspolpracujace z Filipin. Tak ustalone ceny transportu, ubezpieczenia i niepodlegajacego zwrotowi
poréwnano z poziomem usuwajacym szkode, ustalonym podatku VAT od sprzedazy eksportowej w ChRL.
dla producentéw Unii w dochodzeniu pierwotnym. Zwazywszy, ze wspolpraca ze strony producentéw na
Biorgc pod uwage znaczng réznice czasu migdzy pierwo- Filipinach i w ChRL byla ograniczona, dostosowania
tnym OD i OS w obecnym dochodzeniu, nalezato musialy zosta¢ okreSlone na podstawie najlepszych
uwzgledni¢ istotne zmiany podstawowych elementéw dostepnych faktéw. W zwigzku z tym dostosowania
kosztéw produkgji. Zostalo to odzwierciedlone w dosto- w odniesieniu do transportu i ubezpieczenia zostaly
sowaniu ceny niewyrzadzajacej szkody na podstawie oparte na kosztach transportu i ubezpieczenia na tong
wzrostu cen podstawowych surowcéw, a w odniesieniu ustalonych w pierwotnym dochodzeniu.
do pozostalych elementéw kosztoéw produkeji i sprzedazy
- na podstawie zmiany wskaznika cen konsumpcyjnych
w Unii. (38) Zgodnie z art. 2 ust. 11 i 12 rozporzgdzenia podstawo-

wego dumping obliczono poprzez poréwnanie dostoso-
L . . o wanej éredniej wazonej wartosci normalnej ustalonej

(31)  Wzrost przywozu z Filipin do Unii z poziomu ponizej w rozporzadzeniu pierwotnym i odpowiednich $rednich
100 ton w 2004 r. do pongd 12000 ton w OS uznano wazonych cen eksportowych odpowiadajacych przywo-
za znaczny pod wzgledem ilosci. zowi z Filipin w OS dotyczacym obecnego dochodzenia,

wyrazonych jako odsetek ceny CIF na granicy Unii przed

(32) Poréwnanie skorygowanego poziomu usuwajgcego ocleniem.
szkodg i $rednich wazonych cen eksportowych wykazato
zanizanie cen. , L . . . L. .

(39)  Poréwnanie $redniej wazonej warto$ci normalnej i ustalo-
nych w ten sposéb Srednich wazonych cen eksportowych

(33) W zwigzku z tym stwierdzono, ze skutki naprawcze wykazalo istnienie dumpingu.
obowiazujacych $rodkéw zostaly oslabione zaréwno
pod wzgledem ilosci, jak i ceny.

2.4. Ustalenia w odniesieniu do Malezji
2.3.6. Dowody na istnienie dumpingu 2.4.1. Poziom wspélpracy
(34)  Wreszcie, zgodnie z art. 13 ust. 1 rozporzadzenia (40)  Jak wspomniano w motywie 10 powyzej, siedem male-

podstawowego oceniono, czy istnieja dowody dumpingu
w odniesieniu do warto$ci normalnej ustalonej w docho-
dzeniu pierwotnym.

zyjskich przedsigbiorstw przedstawito odpowiedzi na
formularz dotyczacy zwolnienia. Okazalo si¢, Ze jedno
z tych przedsi¢biorstw nie jest producentem produktu
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(42)

(43)

objetego dochodzeniem, natomiast pozostale przedsta-
wily niepelng odpowiedz w péZnym etapie dochodzenia,
co uniemozliwito uzupehienie luk i weryfikacje przed-
fozonych informacji i danych. Dlatego dwie odpowiedzi
na formularz dotyczacy zwolnienia zostaly odrzucone.
Pozostalych  pie¢  wspolpracujacych  przedsigbiorstw
reprezentowalo jednak 93 % malezyjskiego wywozu
produktu objetego dochodzeniem do Unii w OS.

(41)

2.4.2. Zmiana struktury handlu

Po nalozeniu pierwotnych $rodkéw na przywéz z ChRL,
przywéz z Malezji do Unii produktu objetego dochodze-
niem stopniowo wzrastal. Z poziomu ponizej 2 000 ton
rocznie w latach 2004-2005 wzrést do ponad 13 000
ton w OS.

2004 | 2005 | 2006 2007 2008 2009 2010 2011 0s

Tos¢ 1701 | 1849 | 7930 13 548 13712 9 809 9615 13 498 13363

()

Zrédo: Eurostat.
Nalezy jednak podkreslié, Ze w nastepstwie wizyt wery- 2.5. Ustalenia w odniesieniu do Tajlandii
fikacyjnych potwierdzono, ze wspomniany wzrost ' )
wywozu z Malezji do Unii mozna wyjasni¢ wzrostem 2.5.1. Poziom wspdlpracy
rzeczywistej produkcji w Malezji w tym samym okresie. o,

yWis) p ] ) Y Y (44)  Jak wspomniano w motywie 10 powyzej, sze§¢ tajlan-

Wspolpracujace malezyjskie przedsigbiorstwa, co do
ktérych stwierdzono, ze nie biorg udzialu w praktykach
obchodzenia $rodkéw, reprezentujg 93 % wywozu do
Unii. Dochodzenie wykazalo, ze tylko jedno z tych
przedsi¢biorstw bylo zaangazowane w przeladunek
produktu objetego postepowaniem, lecz praktyka ta
dotyczyla jedynie niewielkiej czeSci jego sprzedazy
i zakonczyla si¢ w 2009 r. W zadnym przypadku nie
stwierdzono réwniez, aby przedsi¢biorstwa wspélpracu-
jace byly zaangazowane w praktyke montazu czesci lub
potproduktéw pochodzacych z Chin.

Biorgc pod uwage powyzsze ustalenia, nalezy stwierdzi,
ze wzrost przywozu z Malezji jest uzasadniony przez
wzrost produkcji krajowej. W zwiazku z tym zmiana
w strukturze handlu migdzy Malezja i Unig nie wynika
z praktyk zwigzanych z obchodzeniem $rodkéw.

(45)

dzkich przedsi¢biorstw przedstawilo odpowiedzi na
formularz dotyczacy zwolnienia. Jedno z przedmiotowych
przedsi¢biorstw nie wspotpracowato na dalszych etapach
procedury, co uniemozliwito uzupelnienie luk i wstrzy-
malo kontrole na miejscu przedlozonych informacji
i danych. W zwigzku z tym formularz dotyczacy zwol-
nienia przedmiotowego przedsi¢biorstwa zostal odrzu-
cony. Pozostalych pie¢ wspélpracujacych przedsigbiorstw
reprezentowato jednak 67 % tajlandzkiego wywozu
produktu objetego dochodzeniem do Unii w OS.

2.5.2. Zmiana struktury handlu

Po natozeniu pierwotnych $rodkéw na przywéz z ChRL,
przywoéz z Tajlandii do Unii produktu objetego docho-
dzeniem ksztaltowal si¢ nastepujaco:

2004 2005 2006 2007

2008

2009 2010 2011 [ON

los¢ 5373 | 3308 | 1290 850

©

453

128 367 5546 6715

Zrédho: Eurostat.

Analizy wywozu z Tajlandii do UE nalezy dokonaé
w kontekscie faktu, Ze od listopada 2005 r., podobnie
jak wywoz z ChRL, podlegal unijnym $rodkom antydum-
pingowym (1). Srodki te wygasly w listopadzie 2010 r. Po
tym okresie nastapit gwaltowny wzrost tajlandzkiego
wywozu do Unii — z 367 ton w 2010r. do ponad
5500 ton w 2011 r. i ponad 6 700 ton w OS.

Nalezy jednak zauwazy¢, ze w OS tajlandzki wywéz do
Unii produktu objetego dochodzeniem nie jest o wicle
wyzszy w ujeciu bezwzglednym niz w 2004 r., przed
natozeniem $rodkéw antydumpingowych na ChRL
i Tajlandie. W kategoriach wzglednych (udzial w catko-
witym przywozie do Unii) przywéz z Tajlandii obnizyt
si¢ z prawie 12 % do 7 %.

W dochodzeniu nie wykazano zadnych praktyk
w zakresie przeladunku ani montazu czgsci lub pétpro-
duktow pochodzacych z Chin. Biorac pod uwage fakt, ze
przed wprowadzeniem $rodkéw antydumpingowych

() Dz.U. L 302 z 19.11.2005, s. 1.

(49)

produkty wywozone z Tajlandii byly rzeczywiscie produ-
kowane w tym kraju, trudno jest wyciagnag¢ wniosek, ze
poprzedni poziom wywozu i poziom obecny, ktory jest
podobny do niego pod wzgledem wielkoSci, mialyby
rézne pochodzenie. Nalezy réwniez podkreslié, ze
dwoch najwigkszych producentéw tajlandzkich wspot-
pracujacych w ramach niniejszego dochodzenia uczestni-
czylo takze w pierwotnym dochodzeniu przeciwko
Tajlandii.

Biorgc pod uwage powyzsze ustalenia, nalezy stwierdzié,
ze wzrost przywozu z Tajlandii jest w duzej mierze
uzasadniony wzrostem produkcji krajowej. W zwigzku
z tym zmiana w strukturze handlu migdzy Tajlandia
i Unig nie wynika z praktyk zwigzanych z obchodzeniem
srodkow.

3. SRODKI
Uwzgledniajac powyzsze fakty, stwierdzono, ze osta-

teczne clo antydumpingowe nalozone na przywéz
niektérych elementéw zlacznych ze stali nierdzewnej
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(51)

(54)

(55)

(56)

(57)

i ich czesci pochodzgcych z ChRL obchodzono poprzez
przetadunek na Filipinach, w rozumieniu art. 13 ust. 1
rozporzadzenia podstawowego.

Zgodnie z art. 13 ust. 1 zdanie pierwsze rozporzadzenia
podstawowego, obowiazujagce Srodki wprowadzone
wobec przywozu produktu objetego postgpowaniem
powinny zatem zosta¢ rozszerzone na Pprzywoz
produktu objetego dochodzeniem, tj. tego samego
produktu, lecz wysylanego z Filipin, zgloszonego lub
niezgloszonego jako pochodzacy z Filipin.

Majac na uwadze niski poziom wspdlpracy podczas
obecnego dochodzenia, rozszerzenie powinno dotyczy¢
srodka okreslonego w art. 1 ust. 2 rozporzadzenia wyko-
nawczego (UE) nr 2/2012 w odniesieniu do ,wszystkich
pozostalych przedsigbiorstw” z ChRL, a mianowicie osta-
tecznego cla antydumpingowego majacego zastosowanie
do ceny netto na granicy Unii przed ocleniem, wynosza-
cego obecnie 27,4 %.

Zgodnie z art. 13 ust. 3 i art. 14 ust. 5 rozporzadzenia
podstawowego, ktdre stanowia, ze wszelkie rozszerzone
srodki nalezy stosowal do przywozu produktéw wpro-
wadzonych do Unii na podstawie rejestracji wymaganej
rozporzadzeniem wszczynajacym, clo nalezy pobieraé od
zarejestrowanego przywozu niektérych elementéw zlgcz-
nych ze stali nierdzewnej oraz ich cze$ci wysylanych
z Filipin.

4. ZAKONCZENIE DOCHODZENIA W ODNIESIENIU
DO PRZYWOZU Z MALEZJI I TAJLANDII

W $wietle ustalen dotyczacych Malezji i Tajlandii nalezy
zakonczy¢ dochodzenie dotyczace mozliwego obejscia
srodkéw antydumpingowych poprzez przywéz niekto-
rych elementéw zlgcznych ze stali nierdzewnej oraz ich
czesci pochodzacych z Malezji i Tajlandii, a wprowadzona
rozporzadzeniem wszczynajacym rejestracja  przywozu
niektérych elementéw zlacznych ze stali nierdzewnej
oraz ich czgsci pochodzacych z Malezji i Tajlandii
powinna zosta¢ zniesiona.

5. WNIOSKI O ZWOLNIENIE

Jak wyjasniono w motywie 10, 16 przedsi¢biorstw zloka-
lizowanych w Malezji, Tajlandii i na Filipinach przeka-
zalo odpowiedzi na formularze dotyczace zwolnienia,
wnoszac o przyznanie zwolnienia z ewentualnych
rozszerzonych Srodkéw, zgodnie z art. 13 wust. 4
rozporzadzenia podstawowego.

Whioski o przyznanie zwolnienia zlozone przez przed-
sicbiorstwa malezyjskie i tajlandzkie nie byly oceniane,
poniewaz w odniesieniu do tych dwoch krajéw $rodki
nie zostaja przedtuzone.

Stwierdzono, ze jedno z trzech przedsi¢biorstw filipin-
skich wnioskujacych o zwolnienie nie produkowalo
i nie eksportowalo produktu objetego dochodzeniem
w OD i nie mozna wyciggna¢ zadnych wnioskéw co
do charakteru jego dzialalnosci. W zwigzku z tym na
obecnym etapie nie mozna udzielié mu zwolnienia.
Jesli jednak warunki okre$lone w art. 11 ust. 4 i art.
13 ust. 4 rozporzadzenia podstawowego zostana spel-
nione po rozszerzeniu obowigzujgcych Srodkéw anty-
dumpingowych, przedsigbiorstwo moze zlozy¢ wniosek
o przeprowadzenie przegladu jego sytuacji.

(58) W nastepstwie wizyt weryfikacyjnych potwierdzono, ze
pozostali dwaj filipinscy producenci eksportujacy
faktycznie prowadzili dzialalno$¢ produkcyjng w tym
kraju. Stwierdza si¢ zatem, ze nie byli oni zaangazowani
w obejscie Srodkéw, a zatem mozna im przyznal zwol-
nienie.

(59)  Uznaje si¢, ze w tym przypadku konieczne jest wprowa-
dzenie specjalnych $rodkéw w celu zapewnienia wlasci-
wego stosowania takich zwolnier. Srodki specjalne pole-
gaja na wymogu przedstawienia organom celnym panstw
czlonkowskich waznej faktury handlowej zgodnej
z wymogami okre$lonymi w zalaczniku do niniejszego
rozporzadzenia. Przywéz, ktéremu nie towarzyszy taka
faktura, podlega rozszerzonemu ctu antydumpingowemu.

(60) Od innych producentéw filipinskich, ktérzy nie ujawnili
si¢ w ramach niniejszego postgpowania i nie eksporto-
wali produktu objetego dochodzeniem w OD i ktorzy
zamierzaja ztozy¢ wniosek o zwolnienie z rozszerzonego
cla antydumpingowego zgodnie z art. 11 ust. 4 i art. 13
ust. 4 rozporzadzenia podstawowego, bedzie wymagane
wypeknienie formularza dotyczacego zwolnienia w celu
umozliwienia Komisji przeprowadzenia oceny takiego
wniosku. Komisja zwykle przeprowadza takze wizyte
weryfikacyjng na miejscu. O ile warunki okreslone
w art. 11 ust. 4 i art. 13 ust. 4 rozporzadzenia podsta-
wowego s3 spelnione, mozna przyzna¢ zwolnienie.
W przypadkach, w ktérych udzielono zwolnienia,
Komisja moze, po skonsultowaniu si¢ z Komitetem
Doradczym, zezwoli¢c w drodze decyzji na zwolnienie
przywozu dokonywanego przez przedsigbiorstwa, ktore
nie obchodza $rodkéw antydumpingowych nalozonych
rozporzadzeniem wykonawczym (UE) nr 2/2012, z cla
rozszerzonego na mocy niniejszego rozporzadzenia.

6. UJAWNIENIE USTALEN

(61)  Wszystkie zainteresowane strony zostaly poinformowane
o najwazniejszych faktach i wzgledach prowadzacych do
powyzszych wnioskéw oraz zaproszone do przedsta-
wienia swoich uwag. Po ujawnieniu ustale nie otrzy-
mano zadnych uwag,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1

1. Ostateczne clo antydumpingowe stosowane wobec
Jwszystkich pozostalych przedsigbiorstw” z Chinskiej Republiki
Ludowej nalozone art. 1 ust. 2 rozporzadzenia wykonawczego
(UE) nr 2/2012 na przywéz niektérych elementow zlgcznych ze
stali nierdzewnej i ich czgsci, pochodzacych z Chinskiej Repub-
liki Ludowej zostaje niniejszym rozszerzone na przywoz niekté-
rych elementéw zlgcznych ze stali nierdzewnej i ich czesci
wysylanych z Filipin, zgloszonych lub niezgloszonych jako
pochodzace z Filipin, objetych obecnie kodami CN
ex 7318 12 10, ex 7318 14 10, ex 7318 15 30, ex 7318 15 51,
ex 7318 1561 i ex7318 1570 (kody Taric: 7318 12 10 11,
7318 1210 91, 7318 1410 11, 7318 14 10 91,
7318 153011, 7318 15 30 61, 7318 15 30 81,
7318 1551 11, 7318 1551 61, 7318 1551 81,
7318 1561 11, 7318 15 61 61, 7318 15 61 81,
7318 157011, 7318 1570 61 i 7318 15 70 81), z wyjatkiem
produktéw wytwarzanych przez nizej wymienione przedsigbior-
stwa:
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Przedsigbiorstwo Dodatkowy kod Taric

Multi-Tek Fasteners Inc, Clark Freeport Zone, B355
Pampanga, Filipiny

Rosario Fasteners Corporation, Cavite Economic B356
Area, Filipiny

2. Stosowanie zwolnien przyznanych przedsigbiorstwom
wyszczegélnionym w ust. 1 niniejszego artykulu lub upowaz-
nionym przez Komisj¢ zgodnie z art. 3 ust. 2 jest uwarunko-
wane przedstawieniem organom celnym panstwa czlonkow-
skiego waznej faktury handlowej, ktéra jest zgodna z wymogami
okreSlonymi w zalaczniku. W przypadku nieprzedstawienia
takiej faktury stosuje si¢ clo antydumpingowe nalozone w ust.
1 niniejszego artykutu.

3. Clo rozszerzone w ust. 1 niniejszego artykulu pobierane
jest od przywozu produktéw wysylanych z Filipin, zgloszonych
lub niezgloszonych jako pochodzace z Filipin, zarejestrowanych
zgodnie z art. 2 rozporzadzenia (UE) nr 502/2012 oraz art. 13
ust. 3 i art. 14 ust. 5 rozporzadzenia (WE) nr 1225/2009,
z wyjatkiem przywozu produktéw produkowanych przez
przedsigbiorstwa wymienione w ust. 1.

4. O ile nie okrelono inaczej, zastosowanie majg obowigzu-
jace przepisy dotyczace naleznosci celnych.

Artykut 2

Dochodzenie dotyczace mozliwego obchodzenia $rodkow anty-
dumpingowych wprowadzonych rozporzadzeniem wykonaw-
czym Rady (UE) nr 2/2012 wobec przywozu niektérych
elementéw zlacznych ze stali nierdzewnej i ich czgsci, pocho-
dzacych z Chinskiej Republiki Ludowej poprzez przywoéz
niektorych elementow zlgcznych ze stali nierdzewnej oraz ich

czeSci wysylanych z Malezji i Tajlandii, zgloszonych lub
niezgloszonych jako pochodzace z Malezji i Tajlandii, zostaje
niniejszym zakonczone.

Artykut 3

1. Wnhioski o zwolnienie z cla rozszerzonego na mocy art. 1
sklada si¢ na piSmie w jednym z jezykéw urzedowych Unii
Europejskiej; wnioski te musza by¢ podpisane przez osobg
upowazniong do reprezentowania podmiotu wnoszacego
o zwolnienie. Wnioski nalezy przesylaé na nastgpujacy adres:

European Commission
Directorate-General for Trade
Directorate H

Office: N-105 08/20

1049 Bruxelles/Brussel
BELGIQUE/BELGIE

Faks +32 22956505

2. Zgodnie z art. 13 ust. 4 rozporzadzenia (WE) nr
1225/2009 Komisja, po konsultacji z Komitetem Doradczym,
moze zezwoli¢ w drodze decyzji na zwolnienie przywozu
pochodzacego od przedsigbiorstw, ktére nie obchodzg $rodkow
antydumpingowych wprowadzonych rozporzadzeniem wyko-
nawczym (UE) nr 2/2012, z cla rozszerzonego na mocy art. 1.

Artykut 4

Niniejszym poleca si¢ organom celnym zaprzestaé rejestracji
przywozu, ustanowionej zgodnie z art. 2 rozporzadzenia (UE)
nr 502/2012.

Artykut 5

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie nastgpnego dnia po
jego opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w calosci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich

panstwach cztonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli dnia 7 marca 2013 r.

W imieniu Rady
A. SHATTER
Przewodniczgcy
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ZAEACZNIK

Wazna faktura handlowa, o ktérej mowa w art. 1 ust. 2, musi zawiera o$wiadczenie podpisane przez pracownika

podmiotu wystawiajgcego fakture handlows, w nastgpujacej formie:

1) nazwisko i funkcja oficjalnego przedstawiciela podmiotu, ktéry wystawil fakture handlows;

2) o$wiadczenie o nastgpujacej treici: ,Ja, nizej podpisany, poswiadczam, ze [produkt objety postgpowaniem] w ilosci
[los¢], sprzedany na wywoéz do Unii Europejskiej i objety niniejszg faktura, zostal wytworzony przez [nazwa i adres
przedsigbiorstwa] [kod dodatkowy TARIC] w [panstwo, ktorego dotyczy postepowanie]. O$wiadczam, ze informacje

zawarte w niniejszej fakturze sg pelne i zgodne z prawda”;

3) data i podpis.



	Rozporządzenie wykonawcze Rady (UE) nr 205/2013 z dnia 7 marca 2013 r. rozszerzające ostateczne cło antydumpingowe, nałożone rozporządzeniem wykonawczym (UE) nr 2/2012 na przywóz niektórych elementów złącznych ze stali nierdzewnej i ich części, pochodzących z Chińskiej Republiki Ludowej, na przywóz niektórych elementów złącznych ze stali nierdzewnej, wysyłanych z Filipin, zgłoszonych lub niezgłoszonych jako pochodzące z Filipin, oraz zamykające dochodzenie dotyczące możliwego obchodzenia środków antydumpingowych wprowadzonych przez to rozporządzenie wobec przywozu niektórych elementów złącznych ze stali nierdzewnej i ich części wysyłanych z Malezji i Tajlandii, zgłoszonych lub niezgłoszonych jako pochodzące z Malezji i Tajlandii

