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ROZPORZADZENIE WYKONAWCZE RADY (UE) NR 1371/2013
z dnia 16 grudnia 2013 r.

rozszerzajace ostateczne clo antydumpingowe nalozone rozporzadzeniem wykonawczym (UE) nr

791/2011 wobec przywozu niektérych rodzajéow tkanin siatkowych o otwartych oczkach

z wlékien szklanych pochodzacych z Chinskiej Republiki Ludowej na przywéz niekt6rych

rodzajéw tkanin siatkowych o otwartych oczkach z wldkien szklanych wysylanych z Indii
i Indonezji, zgloszonych lub niezgloszonych jako pochodzace z Indii i Indonezji

RADA UNII EUROPEJSKIE],
uwzgledniajac Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE) nr 1225/2009 z dnia
30 listopada 2009 r. w sprawie ochrony przed przywozem
produktéw po cenach dumpingowych z krajéw niebedacych
czfonkami Wspdlnoty Europejskiej (') (,rozporzadzenie podsta-
wowe”), w szczeg6lnosci jego art. 13,

uwzgledniajac wniosek Komisji Europejskiej,
a takze majac na uwadze, co nastgpuje:

1. PROCEDURA
1.1 Obowigzujace $rodki

(1) Rozporzadzeniem wykonawczym (UE) nr 791/2011 (%)
(.;rozporzadzenie pierwotne”) Rada nalozyla ostateczne
clo antydumpingowe w wysokosci 62,9 % na przywoz
niektérych rodzajéow tkanin siatkowych o otwartych
oczkach z wildkien szklanych pochodzacych z Chinskiej
Republiki Ludowej (,ChRL”) w odniesieniu do wszystkich
innych przedsigbiorstw niz te wymienione w art. 1 ust. 2
i w zalgczniku 1 do tego rozporzadzenia. Sa to obowia-
zujgce obecnie $rodki, a dochodzenie, ktére doprowa-
dzilo do ich wprowadzenia, jest dochodzeniem pierwo-
tnym.

(2)  Obowigzujgce $rodki byly wczesniej rozszerzone na
Malezj¢ rozporzadzeniem wykonawczym Rady (UE) nr
672/2012 (°) oraz na Tajwan i Tajlandi¢ rozporzadze-
niem wykonawczym Rady (UE) nr 21/2013 (*.
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1.2 Wniosek

W dniu 25 lutego 2013 r. Komisja Europejska (,Komis-
ja”) otrzymala wniosek ztozony zgodnie z art. 13 ust. 3
oraz art. 14 ust. 5 rozporzadzenia podstawowego
o zbadanie mozliwego obchodzenia $rodkéw antydum-
pingowych wprowadzonych w odniesieniu do przywozu
niektérych rodzajéw tkanin siatkowych o otwartych
oczkach z widkien szklanych pochodzacych z ChRL
oraz o poddanie rejestracji przywozu niektérych
rodzajow tkanin siatkowych o otwartych oczkach
z widkien szklanych, wysylanych z Indii i Indonezji,
zgloszonych lub niezgloszonych jako pochodzace
z Indii i Indonezji.

Whiosek zostal zlozony przez Saint Gobain Adfors CZ
s.r.0., Tolnatext Fonalfeldolgozo es Muszakiszovet-gyarto
Bt., Valmieras ,Stikla Skiedra” AS i Vitrulan Technical
Textiles GmbH — czterech producentéw unijnych niekté-
rych rodzajéw tkanin siatkowych o otwartych oczkach
z widkien szklanych.

Whiosek zawieral wystarczajace dowody prima facie, ze
po wprowadzeniu obowiazujacych Srodkéw nastapita
istotna zmiana struktury handlu w zakresie wywozu
z ChRL, Indii i Indonezji do Unii, ktéra nie ma racjonal-
nych przyczyn lub ekonomicznego uzasadnienia poza
wprowadzeniem obowigzujacych $rodkéw. Wskazana
zmiana struktury handlu wynikala rzekomo z przesytania
przez Indie i Indonezj¢ niektorych rodzajéow tkanin siat-
kowych o otwartych oczkach z widkien szklanych
pochodzacych z ChRL i z falszywych deklaracji pocho-
dzenia produktéw chinskich.

Ponadto z dowodéw wynika, Ze skutki naprawcze
obowiazujacych $rodkéw zostaly ostabione zaréwno
pod wzgledem ilodci, jak i ceny. Dowody wskazujg, ze
zwigkszenie przywozu z Indii i Indonezji nastapito po
cenach nizszych od ceny niewyrzadzajacej szkody, usta-
lonej w dochodzeniu pierwotnym.

Wreszcie istnieja dowody, Ze ceny niektérych rodzajow
tkanin siatkowych o otwartych oczkach z widkien szkla-
nych wysylanych z Indii i Indonezji sa cenami dumpin-
gowymi w odniesieniu do warto$ci normalnej ustalonej
dla produktu podobnego w trakcie dochodzenia pierwo-
tnego.
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1.3 Wszczecie

Po konsultacji z Komitetem Doradczym i ustaleniu, ze
istnieja wystarczajace dowody prima facie uzasadniajace
wszczecie dochodzenia na podstawie art. 13 ust. 3
i art. 14 ust. 5 rozporzadzenia podstawowego, Komisja
wszczeta dochodzenie rozporzadzeniem Komisji (UE) nr
322/2013 (")  (,rozporzadzenie wszczynajace’). Na
podstawie art. 13 ust. 3 i art. 14 ust. 5 rozporzadzenia
podstawowego Komisja, w drodze rozporzadzenia
wszczynajacego, nakazala réwniez organom celnym reje-
strowanie przywozu niektérych rodzajéw tkanin siatko-
wych o otwartych oczkach z wibkien szklanych wysyta-
nych z Indii i Indonezji.

1.4 Dochodzenie

Komisja oficjalnie poinformowala o wszczeciu docho-
dzenia wladze ChRL, Indii i Indonezji, producentéw/eks-
porteréw w tych panstwach oraz znanych zainteresowa-
nych importeréw unijnych i przemys! unijny. Kwestiona-
riusze rozestano do producentéw/eksporteréw w ChRL,
Indii i Indonezji, ktérzy sa znani Komisji lub ktérzy
zglosili si¢ w terminie okreslonym w motywie 15
rozporzadzenia WSZCZynajacego. Kwestionariusze
wystano réwniez do importeréw w Unii. Zaintereso-
wanym stronom dano mozliwo$¢ przedstawienia uwag
na piSmie oraz zlozenia wniosku o przestuchanie
w terminie okreSlonym w rozporzadzeniu wszczynaja-
cym. Wszystkie strony poinformowano, ze brak wspol-
pracy moze spowodowa¢ zastosowanie art. 18 rozporza-
dzenia podstawowego oraz oparcie ustalen na dostgp-

nych faktach.

Trzech producentéw eksportujacych w Indiach oraz
jeden niepowigzany importer w Unii zglosito si¢ i przed-
tozylo odpowiedzi na pytania zawarte w kwestionariuszu.
Pézniej importer unijny poinformowat Komisje, ze doko-
nywat on przywozu innych produktéw i nie dokonywat
w przesztosci przywozu jakiegokolwiek produktu obje-
tego dochodzeniem. Zaden producent eksportujacy
z Indonezji nie udzielit odpowiedzi. Nastepujacy produ-
cenci eksportujacy z Indii zlozyli formularz dotyczacy
zwolnienia:

— Montex Glass Fibre Industries PvtLtd. (,Montex®),
oraz

— Urja Products Pvt.Ltd.

Nastepnie przedsigbiorstwo Urja Products Pvt.Ltd. poin-
formowato Komisj¢, ze nie produkuje ono produktu
objetego dochodzeniem, a jego produkty maja inne
wlasciwosci  techniczne i inne zastosowanie (objete
innymi kodami CN). Dlatego tez wizyta weryfikacyjna
odbyla si¢ jedynie w zakladach przedsigbiorstwa Montex.

1.5 Okres objety dochodzeniem

Dochodzenie objeto okres od dnia 1 kwietnia 2009 r. do
dnia 31 marca 2013 r. (okres objety dochodzeniem -
,OD”). Dane dotyczace OD zgromadzono w celu
zbadania miedzy innymi domniemanej zmiany w struk-
turze handlu. Za okres sprawozdawczy od dnia
1 kwietnia 2012 r. do dnia 31 marca 2013 r. (okres

() Dz.U. L 101 z 10.4.2013, s. 1.
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sprawozdawczy — ,0S”) zgromadzono bardziej szczegd-
fowe dane w celu zbadania ewentualnego ostabienia
skutkéw naprawczych obowigzujacych $rodkéw i wyste-
powania dumpingu.

2. WYNIKI DOCHODZENIA
2.1 Przestanki ogélne

Zgodnie z art. 13 ust. 1 rozporzadzenia podstawowego
oceng wystegpowania obchodzenia $rodkéw przeprowa-
dzono, badajac kolejno, czy wystapita zmiana w struk-
turze handlu pomiedzy ChRL, Indiami i Indonezja
a Unig; czy ta zmiana wynikala z praktyki, procesu lub
prac niemajacych wystarczajacych racjonalnych przyczyn
ani ekonomicznego uzasadnienia poza nalozonym clem;
czy istnieja dowody szkody lub oslabienia skutkéw
naprawczych cla pod wzgledem cen lub iloci produktu
objetego dochodzeniem; czy istniejg dowody na istnienie
dumpingu w odniesieniu do warto$ci normalnych
uprzednio ustalonych dla produktu objetego postepowa-
niem, w razie potrzeby zgodnie z przepisami art. 2
rozporzadzenia podstawowego.

2.2 Produkt objety postepowaniem i produkt objety
dochodzeniem

Produkt objety postepowaniem jest taki sam jak produkt
zdefiniowany w dochodzeniu pierwotnym: tkaniny siat-
kowe o otwartych oczkach z widkien szklanych, o wiel-
kosci oczka powyzej 1,8 mm na ditugos¢ i szeroko$¢ oraz
o wadze powyzej 35 g/m?, z wylaczeniem tarcz z wtdkna
szklanego, pochodzace z ChRL, obecnie objete kodami
CN ex 7019 51 00 i ex 7019 59 00.

Produkt objety dochodzeniem jest taki sam jak produkt
okreslony w poprzednim motywie, lecz wysylany z Indii
i Indonezji, zgloszony lub niezgloszony jako pochodzacy
z Indii i Indonezji.

Dochodzenie wykazalo, ze tkaniny siatkowe o otwartych
oczkach z wibkien szklanych zgodne z powyzsza defi-
nicjg i wywozone z ChRL do Unii oraz tkaniny siatkowe
o otwartych oczkach z widkien szklanych wysylane
z Indii i Indonezji do Unii majg te same podstawowe
whasciwosci fizyczne i techniczne oraz te same zastoso-
wania, a zatem sg uwazane za produkty podobne w rozu-
mieniu art. 1 ust. 4 rozporzadzenia podstawowego.

2.3 Poziom wspélpracy
2.3.1 Indie

Jak wskazano w motywie 10 powyzej, jedynie dwa indyj-
skie przedsigbiorstwa przedstawily odpowiedzi na formu-
larz dotyczacy zwolnienia. Poniewaz ustalono, ze jedno
z tych przedsi¢biorstw, Urja Products Pvt.Ltd, nie bylo
producentem produktu objetego dochodzeniem, tylko
przedsigbiorstwo Montex bylo przedsigbiorstwem wsp6t-
pracujgcym. Udzial tego przedsigbiorstwa w wywozie
z Indii do Unii w okresie sprawozdawczym wynidst
zaledwie 1 %, w poréwnaniu z wywozem z Indii ogétem.
Spowodowato to zastosowanie art. 18 rozporzadzenia
podstawowego, a ustalenia w odniesieniu do Indii oparto
na dostepnych faktach.
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2.3.2 Indonezja

Jak wskazano w motywie 10, zadne przedsigbiorstwo
indonezyjskie nie przedlozylo odpowiedzi na pytania
zawarte w kwestionariuszu. Przedsigbiorstwa indonezyj-

brak wspélpracy ze strony przedsiebiorstw indyjskich,
indonezyjskich i chinskich (zob. sekcja 2.3 powyzej).

skie nie wspdtpracowaly. Spowodowalo to zastosowanie (1) W tym celu w analizie wykorzystano statystyki
art. 18 rgzplt))rzqdzer}fi,a I;)Odstawowego, a ustalenia COMEXT (), statystyki handlqw ¢ dotyczqce Indii i Indo-
w odniesieniu do Indonezji oparto na dostepnych nezji prz.ekazane przez odpowiednie w}ad.ze krajowe oraz
faktach. statystyki przekazane przez przedsigbiorstwo Global
Trade Information Services (). Aby wykorzystaé okresy
12-miesigczne, za podstawe przyjeto lata obrotowe
rozpoczynajace si¢ dnia 1 kwietnia i koficzace dnia 31
marca.
2.3.3 ChRL
Chinscy producenci eksportujacy nie wspétpracowali.
Spowodowalo to zastosowanie art. 18 rozporzadzenia (22)  Wielkos¢  przywozu  zarejestrowana w  statystykach
podstawowego, a ustalenia w odniesieniu do ChRL COMEXT obejmuje wicksza grupe produktéw niz
oparto na dostepnych faktach. produkt objety postepowaniem i produkt objety docho-
dzeniem. W $wietle szacunkowych obliczen dostarczo-
nych przez przemyst unijny mozna bylo jednak ustalié,
ze znaczna cze$¢ tego przywozu dotyczyla produktu
2.4 Zmiana struktury handlu objetego postepowaniem i produktu objetego dochodze-
niem. W konsekwencji dane te mozna byto wykorzystaé
Aby okresli¢, czy wystapila zmiana w strukturze handlu, do ustalenia zmiany w strukturze handlu.
oceniono przywéz produktu objetego dochodzeniem
z Indii i Indonezji do Unii oraz wywoéz produktu obje-
tego dochodzeniem z ChRL do Indii i Indonezji. Warto$¢ 2.4.1 Przywéz do Unii
tego przywozu okre$lono na podstawie dostepnych
faktéw zgodnie z art. 18 ust. 1 rozporzadzenia podsta- (23)  Statystyki COMEXT wykazujg istotna zmiang struktury
wowego ze wzgledu na do§¢ ograniczong wspolprace lub handlu w OD (zob. tabela 1 ponizej).
Tabela 1
Wielko$¢ przywozu Kwiecienn 2009 r./marzec | Kwiecien 2010 r./marzec | Kwiecien 2011 r./marzec | Kwiecien 2012 r./marzec
(w mln m?) (1) 2010 r. 2011 r. 2012 r. 2013 r.
ChRL 288,40 385,85 110,30 85,93
Indie 0,35 0,28 0,89 13,13
Indonezja 0,004 0,16 3,22 33,31

Zrédio: statystyki COMEXT

(") Wartosci zarejestrowane w statystykach COMEXT podawane s3 w tonach metrycznych i przeliczane na metry kwadratowe wedlug
wspélezynnikéw przeliczeniowych przemystu unijnego, ti. w przypadku CN 70 195100: 1m?=0,05kg w przypadku CN

70195 900: 1 m? = 0,14 kg.

Przywéz z ChRL

Statystyki COMEXT wskazuja, ze przywéz produktu
objetego postepowaniem z ChRL do Unii znaczgco
zmniejszyt si¢ po wprowadzeniu $rodkéw tymczasowych
w lutym 2011 r. (') oraz S$rodkéw ostatecznych
w sierpniu 2011 r. () Tabela 1 wskazuje, Ze miedzy
2010/2011 a 2011/2012 przywéz do Unii z ChRL
zmniejszyt sie z 385,85 min m? do 110,30 mln m? (o
okolo 70 %), a miedzy 2010/2011 a 2012/2013 (o
okoto 80 %) do poziomu 85,9 mln m?.

Przywéz z Indii

Statystyki COMEXT wskazujg, ze w roku obrotowym
2009/2010 ilosci przywozone z Indii do Unii osiagnely

() Dz.U. L 43 z 17.2.2011, s. 9.
() Dz.U. L 204 z 9.8.2011, s. 1.

(26)

poziom 0,35 mln m?, w roku obrotowym 2010/2011 —
0,28 mln m? i gwaltownie wzrosty miedzy 2011/2012
a 2012/2013, osiagajac poziom 13,13 mln m? w roku
obrotowym 2012/2013.

Jak wskazano w motywie 17 powyzej, w OD przedsi¢-
biorstwo Montex wywiozlo do Unii bardzo mate ilosci
produktu objetego dochodzeniem - w pordwnaniu
z calkowita wielkoscia wywozu z Indii stanowit on 1 %
wywozu z Indii do Unii w okresie 2012/2013. Stwier-
dzono ponadto, ze przedsicbiorstwo wywozito produkt

(®) Comext jest zarzadzang przez Eurostat bazg danych dotyczacych
zagranicznych statystyk handlowych.

(*) Global Trade Information Services to prywatny dostawca baz danych
dostarczajacy statystyki handlowe.
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objety dochodzeniem, postugujac si¢ nieprawidlowym
kodem CN - 7019 52. Konieczne bylo w zwiazku
z tym dodanie wartoSci wywozu tego przedsigbiorstwa
do statystyk COMEXT, jak pokazano w tabeli 1.

Przywdz z Indonezji

Statystyki COMEXT wskazuja, ze w roku obrotowym
2009/2010 ilosci przywozone z Indonezji na rynek

Unii osiaggnely poziom 0,004 mln m?, w 2010/2011 —
0,16 mln m? i gwaltownie wzrosty miedzy 2011/2012
a 2012/2013 -odpowiednio z 3,22mln m? do
33,31 mln m%.

2.4.2 Wywdz z ChRL do Indii i Indonezji

W tym samym okresie mozna bylo zaobserwowa¢ takze
gwaltowny wzrost wywozu z ChRL do Indii i Indonezji.

Tabela 2
Wielko$¢ przywozu Kwiecien 2009 r./marzec | Kwiecien 2010 r./marzec | Kwiecien 2011 r./marzec | Kwiecieri 2012 r./marzec
(w min m? 2010 r. 2011 r. 2012 . 2013 r.

Indie 4,80 16,35 18,38 29,28

Indonezja 5,78 4,01 8,94 11,54

Zrédho: Dane statystyczne chiriskich stuzb celnych
Wywédz z ChRL do Indii uzasadnienia poza nalozonym clem. Zgodnie z art. 13

o . ust. 2 rozporzadzenia podstawowego taka praktyka,
Wil ey st A St o, o e sy iy o ol
?n di};W wzfés} , 48]:(;11 f m? w roku obrotowym produktu objetego obov}vliqzujqcymi srodkami za posred-
! ict Astw trzecich.
2009/2010 do 29,3mIn m? w roku obrotowym rictwem panstw trzecic
2012/2013.

. .. (33) W trakcie dochodzenia znaleziono dowody na stoso-
Wywéz z ChRL do Indonezji wanie praktyk przeladunku w Indonezji i Indiach lub
Wedlug danych statystycznych chinskich stuzb celnych nieprawidlowych $wiadectw pochodzenia. Na przyklad
przywoéz produktu objetego dochodzeniem z ChRL do cze$¢ przywozonych do Unii produktow objetych poste-
Indonezji wzrést z 5,78 min m? w roku obrotowym powaniem przewozona byla przez Dubaj lub Singapur ze
2009/2010 do 11,54mln m? w roku obrotowym $wiadectwami pochodzenia z Indonezji/Indii, a czgsé
2012/2013. przywozu do Unii odbywala si¢ za posrednictwem

przedsigbiorstwa indyjskiego, ktére nie wspolpracowato
w trakcie dochodzenia. Brak wspdlpracy ze strony ktore-
) . gokolwiek producenta produktu objetego dochodzeniem,
2.4.3 Wniosek dotyczgcy zmiany struktury handlu 2 wyjgtkiem firmy Montex, réwnicz wskazuje, %e
Ogdlny spadek wywozu z ChRL do Unii i réwnolegly w Indiach i Indonezji nie prowadzi si¢ faktycznej
wzrost wywozu z Indii i Indonezji do Unii oraz wywozu produkeji, “kt.ora ?mg}aby .}Jzasaclimac _poziom Wywozu
z ChRL do Indii i Indonezji po wprowadzeniu $rodkéw ,Z,ITld,OHf?ZJ} i Indii doMU.nu. Mozna si¢ spodz1ewac, ze
tymczasowych w lutym 2011 r. oraz Srodkéw ostatecz- jesli 1stn1ehb¥ rzeczywisci producenci, probowa}11by oni
nych w sierpniu 2011 r. stanowiz zmiane struktury zdystansowaé sig gd praktyk obchodzenia $rodkéw,
handlu miedzy wymienionymi wyzej pafistwami z jednej przede wszystkim biorgc udzial w prowadzonym docho-
strony, a wywozu z tych panstw do Unii z drugiej dzeniu. Ponadto w ramach dochodzenia nie znaleziono
stronyi dowodéw na istnienie w tych dwoch panstwach
faktycznej produkeji, poza firmg Montex. Wzrost przy-
wozu z tych dwéch pafstw wskazuje ponadto na fakt, ze
. . . chinskie produkty trafiaja do Unii poprzez Indie i Indo-
2.5 Charakter praktyki z;vw;zane] z obchodzeniem nezj¢ lub z nieprawidtowymi $wiadectwami pochodzenia.
cla
Art. 13 ust. 1 rozporzadzenia podstawowego zawiera
wymog, zgodnie z ktérym zmiana struktury handlu
powinna wynika¢ z praktyki, procesu lub prac niemajg- (34) Przeladunek  produktéw  pochodzenia  chiniskiego

cych  racjonalnych  przyczyn ani  ekonomicznego

w Indiach i Indonezji zostal zatem potwierdzony.
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2.6 Niewystarczajagca racjonalna przyczyna lub
ekonomiczne uzasadnienie inne niz naloZzenie cla
antydumpingowego

W ramach dochodzenia nie ujawniono zadnej innej
racjonalnej przyczyny lub ekonomicznego uzasadnienia
dla przeladunku poza unikaniem Srodkéw obowiazujs-
cych w odniesieniu do produktu objetego postepowa-
niem. Nie znaleziono zadnych innych niz clo elementéw,
ktére mozna by uznaé za wyréwnanie kosztow przela-
dunku, zwlaszcza w odniesieniu do transportu i ponow-
nego zaladunku w Indiach i Indonezji, niektérych tkanin
siatkowych o otwartych oczkach z widkien szklanych
pochodzacych z ChRL.

2.7 Oslabienie skutkéw naprawczych cla
antydumpingowego

Oceniono nastepnie, czy przywéz produktu objetego
dochodzeniem do Unii ostabit — pod wzgledem ilosci
i cen - skutki naprawcze obowigzujacych Srodkéw.
Wykorzystano dane z bazy COMEXT jako najlepsze
dostepne dane dotyczace ilosci i cen w odniesieniu do
wywozu realizowanego przez przedsigbiorstwa niewspot-
pracujgce z Indii i Indonezji. Ustalone w ten sposob ceny
poréwnano z poziomem usuwajacym szkode ustalonym
dla przemystu unijnego w motywie 74 rozporzadzenia
pierwotnego.

Wzrost przywozu z Indii do Unii z 0,35 mln m?
w 2009/2010 r. do 13,10 mln m? w okresie sprawo-
zdawczym byt znaczny pod wzgledem ilo$ci w pordw-
naniu z (bardzo niskimi) wielko$ciami przywozu z Indii
przed  wprowadzeniem  $rodkéw  tymczasowych
w 2009/2010 r. Takze wzrost przywozu z Indonezji
do Unii z 0,04 mln m? w 2009/2010 r. do 33,31 min
m? w okresie sprawozdawczym zostal uznany za
znaczny pod wzgledem ilosci w poréwnaniu z (bardzo
niskimi) wielko$ciami przywozu z Indonezji przed wpro-
wadzeniem S$rodkéw tymczasowych w 2009/2010 r.

Aby oceni¢, czy skutki naprawcze obowiazujacych
srodkéw zostaly oslabione pod wzgledem cen, ceny
przywozonych produktéw z Indonezji i Indii poréwnano
z poziomem usuwajgcym szkodg ustalonym w rozporza-
dzeniu pierwotnym. Poziom usuwajacy szkode ustalony
w rozporzadzeniu pierwotnym jest skorygowany o stope
inflacji. Srednia wazona cena eksportowa produktow
przywozonych z Indii i Indonezji zostala skorygowana
o koszty poniesione po przywozie oraz kwestie jako-
$ciowe ustalone w dochodzeniu pierwotnym w odnie-
sieniu do przywozu z ChRL. Poréwnanie wykazalo
duzo nizsze ceny eksportowe w przypadku wywozu
z wymienionych pafstw do Unii. W zwiazku z tym
stwierdzono, ze skutki naprawcze obowigzujacych
srodkéw takze zostaly ostabione zaréwno pod wzgledem
iloci, jak i ceny.

2.8 Dowdd na istnienie dumpingu

Zgodnie z art. 13 ust. 1 rozporzadzenia podstawowego
zbadano wreszcie, czy istnieja dowody na istnienie
dumpingu.

(40)

(41)

(42)

(43)

(44)

W rozporzadzeniu pierwotnym wartos¢ normalna
zostala ustalona na podstawie cen wystepujacych w Kana-
dzie, ktérg w ramach tamtego dochodzenia uznano za
odpowiednie pafistwo o gospodarce rynkowej, analo-
giczne do ChRL. Zgodnie z art. 13 ust. 1 rozporzadzenia
podstawowego zastosowano warto§¢ normalng ustalona
w dochodzeniu pierwotnym.

Ceng eksportowa produktéw przywozonych z Indii
i Indonezji ustalono na podstawie dostepnych faktow
zgodnie z art. 18 rozporzadzenia podstawowego. Za
ceng eksportowsg przyjeto S$rednig ceng eksportows
niektérych rodzajéw tkanin siatkowych o otwartych
oczkach z widkien szklanych przywozonych z kazdego
z wymienionych dwoch panstw w OS zgodnie z informa-
cjami zawartymi w bazie danych COMEXT. Wywoéz
indyjskiego przedsigbiorstwa Montex nie zostal ujety
w statystykach ze wzgledu na blad w klasyfikacji jego
produktéw (zob. motyw 25 powyzej) i nie byt wykorzy-
stywany do obliczenia marginesu dumpingu.

Aby zapewni¢ rzetelne pordwnanie warto$ci normalnej
i ceny eksportowej, wzigto pod uwage, w formie dosto-
sowan, réznice wplywajace na ceny i poréwnywalnosé
cen zgodnie z art. 2 ust. 10 rozporzadzenia podstawo-
wego. Wprowadzono dostosowania dotyczace rdznic
w zakresie kosztow transportu, ubezpieczenia i pakowa-
nia. Ze wzgledu na fakt, iz dostepne dane nie pozwalaly
okredli¢ poziomu niezbednych dostosowan, dostoso-
wania musialy zosta¢ okre$lone na podstawie najlepszych
dostepnych faktéw. W zwigzku z powyzszym dostoso-
wania dotyczace wymienionych kosztéw oparto na
warto$ci procentowej obliczonej jako stosunek catkowi-
tych kosztoéw transportu, ubezpieczenia i pakowania do
warto§ci unijnej sprzedazy na warunkach dostawy CIF,
podanej przez wspdlpracujacych chinskich producentéw
eksportujacych w dochodzeniu pierwotnym.

Zgodnie z art. 2 ust. 11 i 12 rozporzadzenia podstawo-
wego dumping obliczono poprzez poréwnanie Sredniej
wazonej warto$ci normalnej ustalonej w rozporzadzeniu
pierwotnym i odpowiednich $rednich wazonych cen
eksportowych w obu wymienionych pafistwach w OS
dotyczacym obecnego dochodzenia, wyrazonych jako
odsetek ceny CIF na granicy Unii przed ocleniem.

Poréwnanie $redniej wazonej wartosci normalnej i ustalo-
nych w ten sposéb Srednich wazonych cen eksportowych
wykazalo istnienie dumpingu.

3. SRODKI

W $wietle powyzszych faktéw stwierdza si¢, ze osta-
teczne clo antydumpingowe nalozone na przywéz
niektérych rodzajéw tkanin siatkowych o otwartych
oczkach z widkien szklanych pochodzacych z ChRL
bylo, poprzez przetadunek w Indiach i Indonezji, przed-
miotem obchodzenia w rozumieniu art. 13 ust. 1
rozporzadzenia podstawowego.
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(46)  Zgodnie z art. 13 ust. 1 zdanie pierwsze rozporzadzenia W ramach dochodzenia nie znaleziono w Indonezji

(47)

(48)

(50)

(1)

podstawowego  obowigzujagce  $rodki  wprowadzone
wobec przywozu produktu objetego postepowaniem
powinny zostal rozszerzone na przywoz tego samego
produktu, lecz wysytanego z Indii i Indonezji, zgloszo-
nego lub niezgloszonego jako pochodzacy z Indii i Indo-
nezji.

Rozszerzeniem nalezy objaé Srodki ustanowione w art. 1
ust. 2 rozporzadzenia (UE) nr 791/2011 wobec ,wszyst-
kich pozostalych przedsigbiorstw”, czyli ostateczne clo
antydumpingowe w wysokoSci 62,9 % stosowane do
ceny netto na granicy Unii przed ocleniem.

Zgodnie z art. 13 ust. 3 i art. 14 ust. 5 rozporzadzenia
podstawowego, ktdre stanowia, ze wszelkie rozszerzone
$rodki nalezy stosowaé do przywozu produktéw wwozo-
nych do Unii objetych rejestracja wymagang rozporza-
dzeniem wszczynajacym, clo nalezy pobieraé od tego
zarejestrowanego przywozu niektérych rodzajéow tkanin
siatkowych o otwartych oczkach z widkien szklanych
wysylanych z Indii i Indonezji.

4. WNIOSKI O ZWOLNIENIE
4.1 Indie

Jak wskazano w motywie 10, po wszczeciu dochodzenia
zglosito si¢ dwoch producentéw eksportujacych —
Montex i Urja Products, ktérzy przestali odpowiedzi na
pytania zawarte w kwestionariuszu i ztozyli wnioski
o przyznanie zwolnienia zgodnie z art. 13 ust. 4
rozporzadzenia podstawowego.

Jak wskazano w motywie 11, stwierdzono, ze jedno
z tych dwoch przedsigbiorstw — Urja Products, nie jest
producentem produktu objetego dochodzeniem. Zwol-
nienie na mocy art. 13 ust. 4 rozporzadzenia podstawo-
wego nie ma zastosowania do tego przedsig¢biorstwa.

W przypadku przedsiebiorstwa Montex ustalono, Ze nie
bralo ono udzialu w praktykach obchodzenia $rodkéw
objetych niniejszym dochodzeniem. Przedsigbiorstwo
udowodnilo, ze jest rzeczywistym producentem, ktorego
produkcja przekracza wielko$¢ wywozu produktu obje-
tego dochodzeniem do Unii. Przedsi¢biorstwo przedsta-
wilo pelen zestaw danych i bylo przedmiotem wizyty
weryfikacyjnej na miejscu. Zweryfikowane dane doty-
czace zalozenia przedsigbiorstwa, zakupu maszyn,
procesu produkcji, mocy produkcyjnych, zapaséw,
zakupu surowcow i kosztéw produkgcji potwierdzajg ten
wniosek. Ponadto producent ten byt w stanie wykazac,
ze nie jest powigzany z zadnym chifskim producentem|/
eksporterem, ktorzy objeci sa istniejacymi Srodkami, ani
z przedsigbiorstwami biorgcymi udzial w praktykach
obchodzenia $rodkéw. Dlatego tez zwolnienie z rozsze-
rzonych cel mogloby zostaé przyznane temu przedsig-
biorstwu.

4.2 Indonezja

Jak wskazano w motywie 10, zaden producent ekspor-
tujacy z Indonezji nie zlozyl wniosku o zwolnienie
zgodnie z art. 13 ust. 4 rozporzadzenia podstawowego.

zadnego rzeczywistego producenta produktu objetego
dochodzeniem.

4.3 Przedsigbiorstwa wchodzace na rynek

(53)  Producenci w Indiach i Indonezji, ktérzy nie brali udziatu
w obecnym dochodzeniu lub nie wywozili produktu
objetego dochodzeniem do Unii w OS moga wystapi¢
o zwolnienie z rozszerzonego cla antydumpingowego
zgodnie z art. 11 ust. 3 i ust. 4 oraz art. 13 ust. 4
rozporzadzenia podstawowego. Zostang oni poproszeni
0 wypelnienie kwestionariusza, aby umozliwi¢ Komisji
ustalenie, czy takie zwolnienie jest uzasadnione. Tego
rodzaju zwolnienie mozna przyznaé po dokonaniu
oceny sytuacji rynkowej produktu objetego postepowa-
niem, mocy produkcyjnych i stopnia wykorzystania
mocy produkcyjnych, zakupéw i sprzedazy oraz praw-
dopodobiefistwa kontynuowania praktyk, w odniesieniu
do ktérych nie ma racjonalnych przyczyn lub ekono-
micznego  uzasadnienia, oraz dowodéw istnienia
dumpingu. Komisja zwykle przeprowadza takze wizyte
weryfikacyjna na miejscu. Wniosek nalezy skierowa¢ do
Komisji, razem ze wszystkimi odpowiednimi informa-
¢jami, w szczegdlnosci takimi jak wszelkie zmiany
w dzialalnodci przedsigbiorstwa zwigzane z produkcja
i sprzedaza.

(54) W przypadku przyznania zwolnienia Komisja, po konsul-
tacji z Komitetem Doradczym, przedstawi wniosek doty-
czacy odpowiedniej zmiany rozszerzonych obowiazuja-
cych $rodkéw. Nastepnie wszelkie przyznane zwolnienia
beda monitorowane w celu zapewnienia zgodnosci
z odno$nymi warunkami.

5. UJAWNIENIE USTALEN

(55) Wszystkie zainteresowane strony zostaly poinformowane
o najwazniejszych faktach i wzgledach prowadzacych do
powyzszych wnioskéw oraz zaproszone do przedsta-
wienia swoich uwag. Uwagi przedstawione przez strony
ustnie lub na pismie zostaly rozpatrzone. Zaden z przed-
stawionych argumentéw nie doprowadzit do zmiany
ostatecznych ustalen.

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1

1.  Ostateczne clo antydumpingowe stosowane wobec
~wszystkich pozostalych przedsi¢biorstw” nalozone art. 1 ust.
2 rozporzadzenia (UE) nr 791/2011 na przywoz tkanin siatko-
wych o otwartych oczkach z widkien szklanych, o wielkosci
oczka powyzej 1,8 mm na dlugo$¢ i szeroko$¢ oraz o wadze
powyzej 35 g/m? z wylaczeniem tarcz z widkna szklanego,
pochodzacych z Chinskiej Republiki Ludowej, zostaje niniej-
szym rozszerzone na przywoz tkanin siatkowych o otwartych
oczkach z widkien szklanych, o wielkosci oczka powyzej
1,8 mm na dtugos¢ i szeroko$¢ oraz o wadze powyzej 35 g/m?,
z wylaczeniem tarcz z widkna szklanego, wysylanych z Indii
i Indonezji, zgltoszonych lub niezgloszonych jako pochodzace
z Indii i Indonezji, obecnie objetych kodami CN ex 7019 51 00
iex7019 59 00 (kody TARIC 7019 51 00 14, 7019 51 00 15,
7019 59 00 14 i 7019 59 00 15), z wyjatkiem takich tkanin
produkowanych przez przedsigbiorstwo Montex Glass Fibre
Industries Pvt.Ltd. (dodatkowy kod TARIC: B942).
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2. Stosowanie zwolnienia przyznanego przedsigbiorstwu
Montex Glass Fibre Industries Pvt. Ltd jest uzaleznione od
przedstawienia organom celnym panstw czlonkowskich waznej
faktury handlowej, ktora jest zgodna z wymogami okreslonymi
w zalgczniku do niniejszego rozporzadzenia. W przypadku
nieprzedstawienia takiej faktury stosuje si¢ clo antydumpingowe
nalozone przepisami ust. 1 niniejszego artykutu.

3. Clo rozszerzone na mocy ust. 1 niniejszego artykulu
pobiera si¢ od przywozu wysylanego z Indii i Indonezji, bez
wzgledu na to, czy zostal zgloszony lub niezgloszony jako
pochodzacy z Indii i Indonezji, zarejestrowanego zgodnie
z art. 2 rozporzadzenia (UE) nr 322/2013 oraz art. 13 ust. 3
iart. 14 ust. 5 rozporzadzenia (WE) nr 1225/2009.

4. O ile nie okre$lono inaczej, zastosowanie maja obowiazu-
jace przepisy dotyczace naleznosci celnych.

Artykut 2

1. Wnioski o zwolnienie z cla rozszerzonego na mocy art. 1
sklada si¢ na piSmie w jednym z jezykéw urzedowych Unii
Europejskiej; wnioski te muszg by¢ podpisane przez osobe
upowazniong do reprezentowania podmiotu wnoszacego
o zwolnienie. Wnioski nalezy przesyla¢ do Dyrekcji H w
Dyrekeji Generalnej ds. Handlu Komisji Europejskiej na naste-
pujacy adres:

European Commission
Directorate-General for Trade
Directorate H

Office: N-105 8/20

1049 Bruxelles

Belgia

Faks: (32 2) 295 65 05

2. Na mocy odpowiednich przepiséw rozporzadzenia
podstawowego przywéz pochodzacy od przedsigbiorstw, ktore
nie obchodza $rodkéw antydumpingowych wprowadzonych
rozporzadzeniem (UE) nr 791/2011, moze zosta¢ zwolniony
z cla rozszerzonego na mocy art. 1.

Artykut 3

Niniejszym poleca si¢ organom celnym zaprzestaé rejestracji
przywozu ustanowionej zgodnie z art. 2 rozporzadzenia (UE)
nr 322/2013.

Artykut 4

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie nastgpnego dnia po
jego opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w calosci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich

panstwach czlonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli dnia 16 grudnia 2013 r.

W imieniu Rady
V. JUKNA
Przewodniczgcy

ZALACZNIK

Wazna faktura handlowa, o ktérej mowa w art. 1 ust. 2, musi zawieral o$wiadczenie podpisane przez pracownika
podmiotu wystawiajacego fakture handlowa, w nastepujacej formie:

1) imi¢ i nazwisko oraz funkcja pracownika podmiotu, ktéry wystawit fakture;

2) o$wiadczenie o nastepujacej tresci: ,Ja, nizej podpisany, poswiadczam, ze (ilo$¢) (produktu objetego postgpowaniem)
sprzedana na wywoz do Unii Europejskiej objeta niniejsza fakturg zostala wytworzona przez (nazwa i adres przed-
sighiorstwa) (kod dodatkowy TARIC) w (danym panstwie). O$wiadczam, Ze informacje zawarte w niniejszej fakturze sg

pelne i zgodne z prawdy”;

3) data i podpis.
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