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Przedmiot

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Cour de cassation (Francja) — Wykladnia reguly 2 lit. a) ogdl-
nych regul interpretacji Nomenklatury scalonej i pkt VII not
wyjasniajacych systemu zharmonizowanego — Wspdlna taryfa
celna — Klasyfikacja taryfowa — Nomenklatura scalona —
Proces produkcji obuwia — Operacje montazu lub obrébka
koficzaca proces produkeji

Sentencja

Regule 2 lit. a) ogdlnych regul interpretacji Nomenklatury scalonej,
zawartej w zalgczniku I do rozporzgdzenia Rady (EWG) nr 2658/87
z dnia 23 lipca 1987 r. w sprawie nomenklatury taryfowej i staty-
stycznej oraz w sprawie Wspdlnej taryfy celnej, w brzmieniu obowig-
zujgcym w czasie whasciwym dla okolicznosci faktycznych niniejszej
sprawy, nalezy interpretowal w ten sposéb, ze cholewka, podeszwa
zewngtrzna i wkladka, jako wyrdb znajdujgcy sig w stanie niezmonto-
wanym, posiadajgcy zasadniczy charakter obuwia, objete sg pozycjg
6404 Nomenklatury scalonej w przypadku, gdy po przywozie tych
elementow usztywniacz jest umieszczany w cholewce, a podeszwa
zewngtrzna i cholewka sg poddawane szorstkowaniu do celéw ich
zhozenia.

() Dz.U. C 71 z 9.3.2013.

Wyrok Trybunalu (siédma izba) z dnia 13 lutego 2014 r.

(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

ztozony przez Administratiwen syd Sofijja-grad —

Bulgaria) — Maks Pen EOOD przeciwko Direktor na

direkcija ,,Obzalwane i danyczno-osiguritelna praktika”,

Sofia, dawniej direktor na direkcija ,Obzalwane i
uprawlenie na izpylnenieto”, Sofia

(Sprawa C-18/13) ()

(Podatki — Wspdlny system podatku od wartosci dodanej —
Dyrektywa 2006/112/WE — Odliczenie naliczonego podatku
— Swiadczenie ustug — Kontrola — Uslugodawca niedyspo-
nujgcy niezbgdnymi Srodkami — Pojecie oszustwa podatko-
wego — Obowigzek stwierdzenia z urzedu oszustwa podatko-
wego — Wymdg rzeczywistego wyswiadczenia uslugi —
Obowigzek prowadzenia wystarczajgco szczegélowej ksiggo-
wosci — Postgpowania sqgdowe — Zakaz dokonywania przez
sqd kwalifikacji karnej oszustwa i pogarszania sytuacji
skarzgcego)

(2014/C 93/25)
Jezyk postgpowania: bulgarski

Sad odsylajacy

Administratiwen syd Sofija-grad

Strony w postgpowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Maks Pen EOOD

Strona pozwana: Direktor na direkcija ,Obzalwane i danyczno-
osiguritelna praktika”, Sofia, dawniej direktor na direkcija
,Obzalwane i uprawlenie na izpylnenieto”, Sofia

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Administratiwen syd Sofija-grad — Wykladnia art. 63, art.
178 ust. 1 lit. a), art. 226 ust. 1 pkt 6 oraz art. 242 i 273
dyrektywy Rady 2006/112/WE z dnia 28 listopada 2006 r. w
sprawie wspodlnego systemu podatku od wartosci dodanej
(Dz.U. L 347, s. 1) — Pojecie ,oszustwa podatkowego” —
Wskazanie na rachunku dostawcy niedysponujgcego niezbed-
nymi dla dostarczenia ustugi personelem, sprzgtem oraz majat-
kiem — Brak dowodéw ksiggowych — Sporzadzenie falszy-
wych dokumentéw celem poswiadczenia wykonanej ustugi —
Obowiazek sadu krajowego do stwierdzenia z urzedu oszustwa
podatkowego — Uzaleznienie prawa do odliczenia od faktycz-
nego wykonania $wiadczenia — Wymodg przestrzegania
miedzynarodowych norm ksieggowosci w celu speknienia
warunkow dostatecznie szczeg6lowej ksiegowosci dla umozli-
wienia dokonania kontroli prawa do odliczenia podatku —
Ewentualna konieczno$¢ umieszczenia na rachunkach infor-
magji dotyczacych faktycznego dostarczenia ustugi — Przepisy
krajowe uznajace ustuge za wykonana w dacie spelnienia
warunkéw koniecznych do uznania przychodu w zwiazku z
tg ustugg na podstawie odpowiednich przepiséw

Sentencja

1) Dyrektywe Rady 2006/112/WE z dnia 28 listopada 2006 r. w
sprawie wspélnego systemu podatku od wartosci dodanej nalezy
interpretowal w ten sposob, iz sprzeciwia sig ona temu, aby
podatnik dokonywat odliczenia podatku od wartosci dodanej znaj-
dujgcego si¢ na fakturach wystawionych przez dostawce, jezeli
pomimo Ze ustuga zostala wyswiadczona, okazuje sig, Ze nie
zostata ona w rzeczywistosci wykonana przez danego ustugodawce
lub przez jego podwykonawce, w szczegdlnosci poniewaz nie
dysponowali oni koniecznym personelem, materiatami ani majgt-
kiem, ze koszty ustugi nie zostaly udokumentowane w ich ksiggo-
wosci oraz ze nie zgadza sig tozsamos¢ oséb, ktdre podpisaly
niektore dokumenty jako dostawcy, o ile spelnione zostaly dwa
warunki — Zze okolicznosci te stanowig oszukaricze zachowanie i
ze wykazano na podstawie obiektywnych dowodéw przedstawio-
nych przez organy podatkowe, ze podatnik wiedziat lub powinien
wiedzied, iz transakca przywolywana w celu uzasadnienia prawa
do odliczenia zwigzana byla z tym oszustwem, czego ocena nalezy
do sgdu odsylajgcego.

2) Jezeli sgdy krajowe majg obowigzek lub prawo podniesienia z
urzedu zarzutu prawnego w oparciu o Wwigzgcy przepis prawa
krajowego, to powinny uczyni¢ to w stosunku do wigZgcego prze-
pisu prawa Unii, ktéry wymaga, aby organy i sqdy krajowe odma-
wialy korzystania z prawa do odliczenia podatku od wartosci
dodanej, jezeli wykazane zostanie na podstawie obiektywnych
dowoddw, iz powolywanie si¢ na to prawo nastgpuje w sposob
oszukariczy lub stanowigcy naduzycie. Do sgdéw tych nalezy przy
ocenie oszukaticzego lub stanowigcego naduzycie charakteru powo-
tania sig¢ na to prawo do odliczenia dokonywanie wykladni prawa
krajowego w miare mozliwosci w sposb jak najbardziej zgodny z
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tekstem i celem dyrektywy 2006/112, tak aby osiggngé zamie-
rzony przez nig rezultat, co wymaga aby sgdy czynily wszystko co
lezy w zakresie ich kompetencji, uwzgledniajgc wszystkie przepisy
prawa krajowego i stosujgc uznane w porzgdku krajowym metody
wykladni.

3) Dyrektywa 2006/112, wymagajgc w szczegdlnosci w art. 242 od
kazdego podatnika, aby prowadzit ksiggowo$¢ w sposdb wystar-
czajgco  szczegotowy, aby umozliwic stosowanie podatku od
wartosci dodanej oraz kontrolg przez organ podatkowy, powinna
byé interpretowana w ten sposéb, Ze nie sprzeciwia si¢ ona temu,
aby dane paristwo cztonkowskie w granicach przewidzianych w art.
273 tej dyrektywy wymagato od kazdego podatnika przestrzegania
w tym zakresie wszystkich krajowych przepisow o ksiegowosci
zgodnych z migdzynarodowymi przepisami o ksiggowosci, pod
warunkiem Ze przyjete w ten sposéb przepisy krajowe nie bedg
wychodzily poza to, co jest niezbedne dla realizacji celu polegajg-
cego na zapewnieniu prawidtowego poboru podatku i unikaniu
oszustw. W tym zakresie dyrektywa 2006/112 sprzeciwia sig
obowigzywaniu przepisu krajowego, zgodnie z ktérym ustuge
uwaza sig za wyswiadczong w dacie, w ktorej zostaly spetnione
przestanki uznania przychodu pochodzgcego z danego Swiadczenia.

() Dz.U. C 79 z 16.3.2013.

Wyrok Trybunalu (trzecia izba) z dnia 13 lutego 2014 r. —
Wegry przeciwko Komisji Europejskiej, Republice
Stowackiej

(Sprawa C-31/13 P) (!)

(Odwolanie — Chronione oznaczenia geograficzne —

Rozporzgdzenie (WE) nr 1234/2007 — Rejestr chronionych

nazw pochodzenia i chronionych oznaczeri geograficznych dla
wina — Baza danych E-Bacchus — Tokaj)

(2014/C 93/26)

Jezyk postgpowania: wegierski

Strony

Strona wnoszgca odwolanie: Wegry (przedstawiciele: M.Z. Fehér i
K. Szijjartd, pelnomocnicy)

Druga strona postgpowania: Komisja Europejska (przedstawiciele:
V. Bottka, B. Schima i B. Eggers, pelnomocnicy), Republika
Stowacka (przedstawiciel: B. Ricziovd, pelnomocnik)

Przedmiot

Odwolanie od wyroku Sadu (siédma izba) z dnia 8 listopada
2012 r. w sprawie T-194/10 Wegry przeciwko Komisji, w
ktérym Sad odrzucil jako niedopuszczalng skarge majaca na
celu stwierdzenie niewazno$ci wpisu chronionej nazwy pocho-
dzenia ,Vinohradnicka oblast Tokaj” widniejgcego, ze wskaza-
niem Slowacji jako panstwa pochodzenia, w elektronicznym

rejestrze chronionych nazw pochodzenia i chronionych ozna-
czen geograficznych dla wina (baza danych E-Bacchus) —
Skutki prawne wpisu w E-Bacchus — Obowigzek uzasadnienia
— Zasady dobrej administracji, lojalnej wspotpracy i pewnosci
prawa

Sentencja

1) Odwolanie zostaje oddalone.
2) Wegry zostajg obcigzone kosztami postgpowania.

3) Republika Stowacka pokrywa wiasne koszty.

(") Dz.U. C 71 z 9.3.2013.

Wyrok Trybunatu (druga izba) z dnia 13 lutego 2014 r.
(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

zlozony przez Tribunale civile di Roma — Wlochy) —
Mediaset SpA przeciwko Ministero dello Sviluppo
Economico

(Sprawa C-69/13) ()

(Odestanie prejudycjalne — Pomoc paristwa — Dotowanie
zakupu i wynajmu dekoderéw cyfrowych — Decyzja Komisji
uznajgca system pomocy za niezgodny z prawem i z rynkiem
wewngtrznym — Odzyskanie — Ustalenie wysokosci kwoty
podlegajgcej odzyskaniu — Rola sqdu krajowego — Uwzgled-
nienie przez sqd krajowy zajecia przez Komisje stanowiska w
ramach wykonania wydanej przez nig decyzji — Zasada
lojalnej wspdlpracy)

(2014/C 93/27)

Jezyk postepowania: wloski

Sad odsylajacy

Tribunale civile di Roma

Strony w postgpowaniu gtéwnym

Strona skarzgca: Mediaset SpA

Strona pozwana: Ministero dello Sviluppo Economico

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Tribunale civile di Roma — Odzyskanie bezprawnie przyznanej
pomocy panstwa — Ustalenie wysokosci kwoty podlegajacej
odzyskaniu — Decyzja Komisji ustalajgca kryteria dla okreslenia
tej kwoty — Wyrok Trybunalu przyznajacy sadowi krajowemu
uprawnienie do dokonania oceny wlasciwosci kryteriow ustalo-
nych przez Komisje — Zakres swobodnej oceny sadu krajo-
wego
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