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2. Zarzut drugi dotyczacy tego, ze pozwana naruszyla istotne wymogi i gwarancje proceduralne wprowadzone w celu
zapewnienia, Ze przepisy proceduralne wymagajace od sprzeciwiajacych si¢ przedsigbiorstw odpowiedzi we wlasciwym
terminie a takze zapobiegajace dostarczaniu wprowadzajagcych w blad i nieprawdziwych informacji w sprzeciwie
W utrzymaniu autonomicznego zawieszenia celnego, beda prawidlowo stosowane i wdrozone.

(')  Rozporzadzenie Rady (UE) nr 13872013 z dnia 17 grudnia 2013 r. zawieszajace cla autonomiczne wspélnej taryfy celnej na
niektére produkty rolne i przemystowe, oraz uchylajace rozporzadzenie (UE) nr 1344/2011 (Dz.U. 2013 L 354, s. 201).

Skarga wniesiona w dniu 21 marca 2014 r. — Cristiano di Thiene przeciwko OHIM - Nautica Apparel
(AERONAUTICA)

(Sprawa T-193/14)
(2014/C 151/41)
Jezyk skargi: angielski

Strony

Strona skarzgca: Cristiano di Thiene SpA (Thiene, Wlochy) (przedstawiciele: adwokaci F. Fischetti i F. Celluprica)
Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Strong postgpowania przed Izbg Odwolawczg byla réwniez: Nautica Apparel, Inc. (Nowy Jork, Stany Zjednoczone)

Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:
— stwierdzenie niewaznosci decyzji Czwartej Izby Odwolawczej Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego

(znaki towarowe i wzory) z dnia 10 stycznia 2014 r. w sprawie R 96/2013-4.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zglaszajgcy wspélnotowy znak towarowy: Strona skarzaca

Zgloszony wspélnotowy znak towarowy: Stowny znak towarowy ,AERONAUTICA” dla towaréw i ustug z klas 9, 18, 20, 25,
35, 42 i — zgloszenie znaku towarowego nr 7 508 237

Wrhasciciel znaku lub oznaczenia, na ktére powolano si¢ w postgpowaniu w sprawie sprzeciwu: Nautica Apparel, Inc

Znak lub oznaczenie, na ktdre powolano si¢ w sprzeciwie: Stowne znaki towarowe zarejestrowane wezesniej jako wspélnotowe
i zarejestrowane w Zjednoczonym Krélestwie stowne znaki towarowe ,NAUTICA” i ,NAUTICA BLUE” dla towar6w i ustug
z klas 8, 9, 18, 20, 25, 27 i 35

Decyzja Wydziatu Sprzeciwow: CzgSciowe uwzglednienie sprzeciwu
Decyzja Izby Odwotawczej: Oddalenie odwolania

Podniesione zarzuty: Naruszenie art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia nr 207/2009.



