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Wyrok Trybunalu (szésta izba) z dnia 10 kwietnia 2014 r. - Komisja Europejska przeciwko Wegrom
(Sprawa C-115/13) ()

(Uchybienie zobowigzaniom patistwa czlonkowskiego — Podatek akcyzowy od alkoholu i napojow
alkoholowych — Dyrektywa 92/83/EWG — Ustalenie stawek podatku akcyzowego — Produkcja na
zlecenie alkoholu etylowego w gorzelni podlegajgca stawce zerowej — Zwolnienie z podatku akcyzowego
produkcji alkoholu etylowego przez osoby prywatne)

(2014/C 175/14)
Jezyk postgpowania: wegierski

Strony

Strona skarzgca: Komisja Europejska (przedstawiciele: C. Barslev i A. Sipos, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Wegry (przedstawiciele: M. Z. Fehér, K. Szijjart6 i K. Molndr, pelnomocnicy)

Przedmiot

Uchybienie zobowigzaniom panstwa czlonkowskiego — Naruszenie art. 19-21 dyrektywy Rady 92/83/EWG z dnia
19 pazdziernika 1992 r. w sprawie harmonizacji struktury podatkéw akcyzowych od alkoholu i napojéw alkoholowych
(Dz.U. L 316, s. 21) w zwiazku z art. 22 ust. 7 tej dyrektywy, a takze z art. 3 ust. 1 dyrektywy Rady 92/84/EWG z dnia
19 pazdziernika 1992 r. w sprawie zblizenia stawek podatku akcyzowego dla alkoholu i napojéow alkoholowych (Dz.
U. L 316, s. 29) — Ustalenie podatku akcyzowego — Produkcja na zlecenie alkoholu etylowego w gorzelni podlegajaca
stawce zerowej — Zwolnienie z podatku akcyzowego produkeji alkoholu etylowego przez osoby prywatne

Sentencja

1) Poprzez przyjecie i stosowanie przepisow przewidujgcych, ze na okreslonych w nich warunkach produkcja na zlecenie alkoholu
etylowego w gorzelni podlega stawce zerowej, a produkcja alkoholu etylowego przez osoby prywatne jest zwolniona z podatku
akcyzowego, Wegry uchybily zobowigzaniom cigzgcym na nich na podstawie art. 19-21 dyrektywy Rady 92/83/EWG z dnia
19 pazdziernika 1992 r. w sprawie harmonizacji struktury podatkéw akcyzowych od alkoholu i napojow alkoholowych, zmienionej
aktem dotyczgcym warunkéw przystgpienia Republiki Bulgarii i Rumunii do Unii Europejskiej oraz dostosowari w traktatach
stanowigcych podstawe Unii Europejskiej, w zwigzku z art. 22 ust. 7 tej dyrektywy oraz art. 3 ust. 1 dyrektywy Rady 92/84/EWG
z dnia 19 paZdziernika 1992 r. w sprawie zblizenia stawek podatku akcyzowego dla alkoholu i napojéw alkoholowych.

2) Wegry zostajg obcigzone kosztami postgpowania.

() DzU.C 129 z 4.5.2013.

Wyrok Trybunatu (druga izba) z dnia 9 kwietnia 2014 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Conseil d’Etat — Belgia) — Ville d’Ottignies-Louvain-la-Neuve, Michel
Tillieut, Willy Gregoire, Marc Lacroix przeciwko Région wallonne

(Sprawa C-225[13) (')

(Odestanie prejudycjalne — Srodowisko naturalne — Odpady — Dyrektywa 75/442/EWG — Artykut 7

ust. 1 — Plan gospodarowania — Odpowiednie miejsca i urzqdzenia do unieszkodliwiania odpadéw —

Pojecie planu gospodarowania odpadami — Dyrektywa 1999/31/WE — Artykuly 8 i 14 — Skladowiska
posiadajgce zezwolenie lub dzialajgce juz w dniu transpozycji tej dyrektywy)

(2014/C 175/15)
Jezyk postgpowania: francuski
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Sad odsylajacy

Conseil d’Ftat

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Ville d’Ottignies-Louvain-la-Neuve, Michel Tillieut, Willy Gregoire, Marc Lacroix
Strona pozwana: Région wallonne

Przy udziale: Shanks SA

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym — Conseil d’Etat — Wykladnia art. 7 dyrektywy Rady 75/442[EWG
z dnia 15 lipca 1975 r. w sprawie odpadéw (Dz.U. L 194, s. 39), a takze art. 2 lit. a) dyrektywy 2001/42/WE Parlamentu
Europejskiego i Rady z dnia 27 czerwca 2001 r. w sprawie oceny wplywu niektorych planéw i programéw na srodowisko
(Dz.U. L 197, s. 30) — Unieszkodliwianie odpadéw — Pojecie planu gospodarowania odpadami — Przepisy krajowe
niezezwalajace na prowadzenie skladowiska odpadéw koncowych poza lokalizacjami przewidzianymi w tym planie
gospodarowania odpadami — Ustanawiajacy odstepstwo przepis umozliwiajacy odnowienie, juz po wejiciu tego planu
gospodarowania odpadami w zycie, zezwolefi na prowadzenie skfadowisk odpadéw konicowych, ktére zostaly udzielone
jeszcze przed wejSciem tego planu w zycie — Pojecie planu i programu

Sentencja

Artykut 7 ust. 1 dyrektywy Rady 75/442/EWG z dnia 15 lipca 1975 r. w sprawie odpadéw, zmienionej decyzjg Komisji 96/350/WE
z dnia 24 maja 1996 r., nalezy interpretowaé w taki sposdb, iz krajowy przepis normatywny taki jak ten rozpatrywany w postepowaniu
gléwnym, ktdry stanowi — w drodze odstepstwa od zasady, zgodnie z ktdrg nie mozna zezwolié na utworzenie sktadowiska odpadéw
koricowych poza miejscami przewidzianymi w planie gospodarowania odpadami, ktdrego sporzgdzenia wymaga ten przepis — Ze
sktadowiska odpadéw koticowych, ktérych dotyczy zezwolenie wydane przed wejsciem w Zycie tego planu, mogg po tej dacie byc
przedmiotem nowych zezwoleri dotyczgcych tych samych co wezesniej nieruchomosci, nie stanowi ,planu gospodarowania odpadami”
w rozumieniu tego przepisu dyrektywy po zmianach.

Artykut 8 dyrektywy Rady 1999/31/WE z dnia 26 kwietnia 1999 r. w sprawie skladowania odpadow, zmienionej dyrektywg Rady
2011/97/UE z dnia 5 grudnia 2011 ., nie sprzeciwia si¢ jednak krajowemu przepisowi normatywnemu takiemu jak ten rozpatrywany
w postgpowaniu gléwnym, ktéry moze mie¢ podstawg prawng w art. 14 tej dyrektywy i znajdowac zastosowanie do sktadowisk odpadéw
posiadajgcych zezwolenie lub juz dziatajgcych w momencie transpozygji tej dyrektywy, jesli tylko spetnione sg pozostate warunki,
o ktorych mowa w tym art. 14, czego sprawdzenie nalezy z kolei do sqdu odsylajgcego.

(")  Dz.U. C 207 z 20.7.2013.

Wyrok Trybunalu (szésta izba) z dnia 10 kwietnia 2014 r. — Acino AG przeciwko Komisji
Europejskiej

(Sprawa C-269/13 P) ()

[Odwolanie — Produkty lecznicze stosowane u ludzi — Zawieszenie wprowadzenia do obrotu pewnej
partii produktéw leczniczych zawierajgcych substancje czynng Clopidogrel — Zmiany pozwoleri na
dopuszczenie do obrotu — Zakaz dopuszczenia do obrotu — Rozporzgqdzenie (WE) nr 726/2004
i dyrektywa 2001/83/WE — Zasada ostroznosci — Proporcjonalnos¢ — Obowigzek uzasadnienia]

(2014/C 175/16)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Whnoszgcy odwolanie: Acino AG (przedstawiciele: R. Buchner i E. Burk, adwokaci)

Druga strona postgpowania: Komisja Europejska (przedstawiciele: M. Simerdova i B.-R. Killmann, pelnomocnicy)



