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Pytania prejudycjalne

1) Czy prawo do rekompensaty na podstawie art. 7 rozporzadzenia (") istnieje réwniez wtedy, gdy start zarezerwowanego
lotu jest opdzniony o ponad 3 godziny, a pasazer dokonuje zmiany rezerwacji na inng lini¢ lotniczg i tym samym
opOznienie przylotu pierwotnie zarezerwowanego lotu zostaje znacznie zredukowane, przy czym zaréwno pierwotnie

zarezerwowany lot, jak i lot zastepczy docieraja do pierwotnego celu z opdznieniem znacznie przekraczajgcym 3
godziny?

2) Na wypadek udzielenia odpowiedzi twierdzacej na pytanie pierwsze: Czy ma przy tym znaczenie, ze wskazany w art. 6
ust. 1 ppkt iii) czas 5 godzin do celéw stosowania art. 8 ust. 1 rozporzadzenia uplynat albo nie uptynal?

3) Czy ma znaczenie, ze zmiany rezerwacji dokonal sam pasazer lub ze dokonana zostala z pomocg pozwanej?

(")  Rozporzadzenie (WE) nr 261/2004 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 11 lutego 2004 r. ustanawiajace wspélne zasady
odszkodowania i pomocy dla pasazeréw w przypadku odmowy przyjecia na poklad albo odwotania lub duzego op6Znienia lotéw,
uchylajace rozporzadzenie (EWG) nr 295/91 (Dz.U. L 46, s. 1).

Odwolanie od wyroku Sadu (pierwsza izba) wydanego w dniu 21 stycznia 2014 r. w sprawie T-309/
10, Christoph Klein przeciwko Komisji Europejskiej, wniesione w dniu 29 marca 2014 r. przez
Christopha Kleina

(Sprawa C-120/14 P)
(2014/C 184/16)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Whnoszgcy odwolanie: Christoph Klein (przedstawiciele: adwokaci H.-J. Ahlt i M. Ahlt)

Druga strona postgpowania: Komisja Europejska, Republika Federalna Niemiec

Zadania wnoszacego odwolanie
Wnoszacy odwolanie wnosi o:
Uchylenie wyroku Sadu z dnia 21 stycznia 2014 r. w sprawie T-309/10;

stwierdzenie, Ze Komisja naruszyla zobowiazania cigZace na niej na mocy dyrektywy 93/42 oraz na mocy prawa Unii
i w zwiazku z tym bezposrednio spowodowata szkodg po stronie skarzacego poprzez brak podjecia decyzji w toczacym sie
od 1998 r. postepowaniu w sprawie klauzuli ochronnej dotyczacym spornych wyrobéw medycznych;

nakazanie Komisji naprawienia szkody poniesionej przez skarzacego, podlegajacej jeszcze ustaleniu;
obcigzenie Komisji kosztami postgpowania;

pomocniczo: uchylenie wyroku Sadu z dnia 21 stycznia 2014 r. w sprawie T-309/10 i przekazanie sprawy do ponownego
rozpatrzenia przez Sad.

Zarzuty i gléwne argumenty

W zwigzku z blednym zastosowaniem przepiséw dotyczacych przedawnienia roszczen wynikajacych z odpowiedzialnosci
pozaumownej Unii Sad naruszyt art. 46 statutu poprzez brak uwzglednienia, ze skuteczny wniosek o przyznanie pomocy
prawnej ma ten sam skutek, co wniesienie skargi w zakresie dotyczacym przerwania biegu przedawnienia.

Ponadto Sad naruszyt art. 8 i 18 dyrektywy 93/42 () przyjmujac, ze przepisy te si¢ nawzajem wykluczaja. Tymczasem
prawidlowe jest stwierdzenie, Ze przepisy te znajduja zastosowanie jednoczesnie. Ponadto stanowisko Sadu w tym zakresie
nie zostalo w wystarczajacy sposéb uzasadnione.

Sad naruszyl réwniez prawo Unii poprzez brak uznania postgpowania wszczgetego przez niemieckie wladze za
postepowanie w sprawie klauzuli ochronne;j.

Czas trwania postgpowania przed Komisjg przekraczajacy10 lat stanowi naruszenie art. 41 Karty praw podstawowych oraz
zasady prawidlowej administracji. Sad niezgodnie z prawem nie uwzglednit tej okolicznosci.
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Wreszcie, w postepowaniu przed Sadem mialy miejsce bledy proceduralne. Nie zostalo uwzglednionych wiele dokumentéw
potwierdzajacych argumenty skarzacego. Podobnie wyjasnienia i argumentacja Parlamentu Europejskiego, ktore
wykorzystal skarzacy zostaly zwyczajnie pominigte.

(')  Dyrektywa Rady 93/42/EWG z dnia 14 czerwca 1993 r. dotyczaca wyrobéw medycznych; Dz.U. L 169.

Skarga wniesiona w dniu 24 marca 2014 r. - Komisja Europejska przeciwko Republice Stowenii
(Sprawa C-140/14)
(2014/C 184/17)

Jezyk postepowania: stoweriski

Strony

Strona skarzgca: Komisja Europejska (przedstawiciele: E. Sanfrutos Cano i M. Zebre)

Strona pozwana: Republika Slowenii

Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie, Ze nie przy]mu]qc od kwietnia 2009 r. wystarczajacych srodkow dla zapobiezenia i usuniecia
nagromadzonych 13 600 m’ urobku z poglebiania, z ktérego 7 605,73 m przypada na odpady kodu 17 05 06
(urobek z poglebiania inny niz wymieniony w 17 05 05) i ok. 6 000 m’ na odpady kodu 17 05 05* (urobek
z poglebiania zawierajacy substancje niebezpieczne), na budowie infrastruktury komunalnej strefy gospodarczej
Gaberje-jug (Gaberje-potudnie), Republika Stowenii uchybita swoim zobowigzaniom wynikajacym z art. 12, 13, art. 15
ust. 1, art. 17 i art. 36 ust. 1 dyrektywy Parlamentu Europejsk1ego i Rady 2008/98/WE z dnia 19 listopada 2008 r.
W sprawie odpadow oraz uchylajacej niektére dyrektywy (') oraz z art. 5 ust. 3 lit. ), art. 6 w zwiazku z decyzja Rady
2003/33/WE (%), art. 7, 8, 9, 11 i 12 dyrektywy 1999/31/WE () oraz zalgcznikéw I, 11 i Il do niej;

— stwierdzenie, ze zezwalajgc na zgromadzenie urobku z poglebiania, tzn. na czynno$¢, ktora uznaje si¢ za
unieszkodliwianie odpadéw, na dzialce nr 115/1 katastru gminy Teharje, bez zapewnienia, ze na tym terenie wcze$niej
lub jednocze$nie nie zostaly zlozone inne odpady, oraz nie podejmujac dziatan w celu usunigcia odpadéw nieobjetych
zezwoleniem z tego terenu, ktéry nalezy uzna¢ za nielegalne skladowisko, Republika Stowenii uchybila swoim
zobowigzaniom wynikajacym art. 13 i art. 36 ust. 1 dyrektywy w sprawie odpadéw 2008/98/WE oraz z art. 5 ust. 3
lit. €), art. 6 w zwiazku z decyzjg Rady 2003/33/WE, art. 7, 8, 9, 11 i 12 dyrektywy 1999/31/WE oraz zalgcznikéw I, II
i I do niej;

— obciazenie Republiki Stowenii kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Nie przyjmujac od kwietnia 2009 r. wystarcza)qcych $rodkéw dla zapobiezenia i usunigcia nagromadzonych 13 600 m’
urobku z poglebiania, z ktérego 7 605, 73 m’ przypada na odpady kodu 17 05 06 (urobek z poglebiania inny niz
wymieniony w 17 05 05) i ok. 6 000 m’ na odpady kodu 17 05 05* (urobek z poglebiania zawierajacy substancje
niebezpieczne), na budowie infrastruktury komunalnej strefy gospodarczej Gaberje-jug (Gaberje-poludnie), Republika
Stowenii uchybita swoim zobowiazaniom wynikajacym z art. 12, 13, art. 15 ust. 1, art. 17 i art. 36 ust. 1 dyrektywy
Parlamentu Europejskiego i Rady 2008/98/WE z dnia 19 listopada 2008 r. w sprawie odpadéw oraz uchylajacej niektdre
dyrektywy oraz z art. 5 ust. 3 lit. ), art. 6 w zwigzku z decyzja Rady 2003/33/WE, art. 7, 8, 9, 11 i 12 dyrektywy 1999/31/
WE oraz zalacznikéw I, I 1 I do niej. Zezwalajac na zgromadzenie urobku z poglebiania, tzn. na czynnos, ktéra uznaje sie
za unieszkodliwianie odpadéw, na dzialce nr 115/1 katastru gminy Teharje, bez zapewnienia, Ze na tym terenie wcze$niej
lub jednoczesnie nie zostaly ztozone inne odpady, oraz nie podejmujac dzialan w celu usunigcia odpadéw nieobjetych
zezwoleniem z tego terenu, ktéry nalezy uznal za nielegalne skladowisko, Republika Stowenii uchybila swoim
zobowigzaniom wynikajacym art. 13 i art. 36 ust. 1 dyrektywy w sprawie odpadéw 2008/98/WE oraz z art. 5 ust. 3 lit. e),
art. 6 w zwigzku z decyzjg Rady 2003/33/WE, art. 7, 8, 9, 11 i 12 dyrektywy 1999/31/WE oraz zalacznikéw [, 11 Il do
niej.

() DzU.L312,s. 3.
() DzU.LI1L
() DzU.L182,s. 1.



