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4) Artykut 12 lit. b) i art. 14 akapit pierwszy lit. a) dyrektywy 95/46 nalezy interpretowal w taki sposdb, ze w ramach oceny tego, czy
spelnione zostaly warunki zastosowania tych przepiséw, nalezy w szczegdlnosci przeanalizowal kwestig, czy osoba, ktdrej dotyczg
dane, ma prawo do tego, aby dana dotyczgca jej informacja nie byla juz, w aktualnym stanie rzeczy, powigzana z jej imieniem
i nazwiskiem poprzez liste wyswietlajgcg wyniki wyszukiwania majgcego za punkt wyjscia to imig i nazwisko, przy czym stwierdzenie,
iz takie prawo przystuguje, pozostaje bez zwigzku z tym, czy zawarcie na tej liscie wynikéw wyszukiwania danej informacji wyrzgdza
szkode tej osobie. Poniewaz osoba ta moze, ze wzgledu na przystugujgce jej i przewidziane w art. 7 i 8 karty prawa podstawowe,
zazgdad, aby dana informacja nie byta juz podawana do wiadomosci szerokiego kregu odbiorcéw poprzez zawarcie jej na takiej liscie
wynikéw wyszukiwania, prawa te sqg co do zasady nadrzgdne nie tylko wobec interesu gospodarczego operatora wyszukiwarki
internetowej, lecz réwniez wobec interesu, jaki ten krgg odbiorcéw moze mie¢ w znalezieniu rzeczonej informacji w ramach
wyszukiwania prowadzonego w przedmiocie imienia i nazwiska tej osoby. Taka sytuacja nie ma jednak miejsca, jesli ze szczegélnych
powodow, takich jak rola odgrywana przez tg osobg w zyciu publicznym, nalezatoby uznac, ze ingerencja w prawa podstawowe tej
osoby jest uzasadniona nadrzednym interesem tego kregu odbiorcow polegajgcym na posiadaniu, dzigki temu zawarciu na liscie,
dostepu do danej informacji.

() DzU.C 165 z 9.06.2012.
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Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym — Handelsgericht Wien — Wykladnia art. 14 ust. 2 lit. b) dyrektywy
2003/71/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 4 listopada 2003 r. w sprawie prospektu emisyjnego publikowanego
w zwigzku z publiczng ofertg lub dopuszczeniem do obrotu papieréw wartosciowych i zmieniajacej dyrektywe 2001/34/
WE (Dz.U. L 345, s. 64) — Wykladnia art. 22 ust. 2 oraz art. 29 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Komisji (WE) nr 809/2004
z dnia 29 kwietnia 2004 r. wykonujacego dyrektywe 2003/71/WE w sprawie informacji zawartych w prospektach
emisyjnych oraz formy, wlaczenia przez odniesienie i publikacji takich prospektéw emisyjnych oraz rozpowszechniania
reklam (Dz.U. L 149, s. 1) — Publikacja informacji nieznanych w chwili zatwierdzenia prospektu emisyjnego podstawowego
— Zakres obowiazku publicznego udostgpnienia prospektu emisyjnego w formie drukowanej — Warunki publikacji
prospektu emisyjnego w formie elektronicznej — Spoétka akcyjna, ktéra przedstawita w prospekcie emisyjnym
zatytulowanym ,warunki ostateczne” informacje nieznane w chwili zatwierdzenia owego prospektu emisyjnego — Brak
prawidlowej publikacji — Dostep do owego prospektu emisyjnego uzalezniony od dokonania procedury rejestracji
i wniesienia oplaty
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Sentencja

1) Artykut 22 ust. 2 rozporzgdzenia Komisji (WE) nr 809/2004 z dnia 29 kwietnia 2004 r. wykonujgcego dyrektywe 2003/71/WE
Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie informacji zawartych w prospektach emisyjnych oraz formy, wlgczenia przez odniesienie
i publikacji takich prospektow emisyjnych oraz rozpowszechniania reklam nalezy interpretowaé w ten sposéb, ze informagje
wymagane zgodnie z art. 22 ust. 1, ktére wprawdzie nie byly jeszcze znane w momencie publikacji prospektu emisyjnego
podstawowego, niemniej byly juz znane w momencie publikacji suplementu do owego prospektu, powinny zostal opublikowane
w owym suplemencie, jezeli stanowig one nowy znaczgcy czynnik, istotny blgd lub niedokladnosc, ktore mogg wplyngc na oceng
papierdw wartosciowych w rozumieniu art. 16 ust. 1 dyrektywy 2003/71/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 4 listopada
2003 r. w sprawie prospektu emisyjnego publikowanego w zwigzku z publiczng ofertq lub dopuszczeniem do obrotu papierdw
wartosciowych, co podlega ustaleniu przez sgd odsylajgcy.

2) Wymogom art. 22 rozporzgdzenia nr 809/2004 nie odpowiada publikacja prospektu emisyjnego podstawowego nie zawierajgcego
informacji wymaganych na podstawie art. 22 ust. 1, w szczegdlnosci wskazanych w zatgczniku V' do owego rozporzgdzenia, jezeli
owa publikacja nie zostanie uzupelniona przez publikacje ostatecznych warunkéw. Aby informacje, ktdre powinny zostaé zawarte
w prospekcie emisyjnym podstawowym zgodnie z art. 22 ust. 1 rozporzgdzenia nr 809/2004 mogly zostaé whgczone do
ostatecznych warunkéw jest konieczne, aby prospekt emisyjny podstawowy wskazywat informacje, ktére zostang zawarte w owych
warunkach ostatecznych i aby owe informacje byly zgodne z wymogami przewidzianymi w art. 22 ust. 4 wskazanego
rozporzgdzenia.

3) Artykut 29 ust. 1 pkt 1) rozporzgdzenia nr 809/2004 nalezy interpretowal w ten sposéb, ze wymdg, aby prospekt emisyjny byt
tatwo dostgpny na stronie internetowej, gdzie zostat udostgpniony nie jest spetniony, gdy istnieje obowigzek rejestracji na owej stronie
internetowej przy zastosowaniu klauzuli wylgczajgcej odpowiedzialnosc i obowigzek podania adresu poczty elektronicznej lub gdy ow
dostep elektroniczny jest platny lub, ponadto, gdy darmowe zapoznanie si¢ z elementami prospektu emisyjnego jest ograniczone do
dwéch dokumentéw na miesigc.

4) Artykut 14 ust. 2 lit. b) dyrektywy 2003/71 nalezy interpretowal w ten sposéb, ze prospekt emisyjny podstawowy musi zostac
udostgpniony zaréwno w siedzibie emitenta, jak rowniez w siedzibie posrednika finansowego.

() Dz.U. C 366 z 24.11.2012.

Wyrok Trybunalu (pierwsza izba) z dnia 15 maja 2014 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zloZzony przez Hoge Raad der Nederlanden — Niderlandy) — Minister van Financién
przeciwko X BV

(Sprawa C-480/12) (*)

[Wspélnotowy kodeks celny — Zakres zastosowania art. 203 i 204 ust. 1 lit. a) rozporzgdzenia (EWG)
nr 2913/92 — Procedura tranzytu zewngtrznego — Powstanie dlugu celnego w wyniku niewykonania
obowigzku — Przedstawienie towaréw po terminie w urzedzie przeznaczenia — Szosta dyrektywa VAT —
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