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2. Zarzut drugi dotyczgcy zasadniczej zmiany pierwotnych warunkéw zaméwienia, ktora mogla wypaczy¢é wynik
przetargu.

Strona skarzaca utrzymuje, ze stosunek pomiedzy punktami przyznanymi oferentowi, ktéremu zostalo udzielone
zaméwienie, a punktami przyznanymi stronie skarzacej w odniesieniu do wszystkich kryteriéw oceny ulegtby
odwréceniu, gdyby wybrana oferta zostala oceniona z uwzglednieniem warunkéw, na jakich spotka, ktorej udzielono
zamoéwienia, wykonuje to zaméwienie.

3. Zarzut trzeci dotyczacy naruszenia obowiazku uzasadnienia, poniewaz instytucja zamawiajgca nie przestrzegala art.
113 rozporzadzenia finansowego i art. 161 ust. 2 rozporzadzenia delegowanego (%) z tego powodu, iz charakterystyka
i czynniki decydujace o przewadze wybranej oferty nie zostaly przekazane w terminie pigtnastu dni kalendarzowych od
dnia otrzymania wniosku strony skarzacej.

(")  Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE, Euratom) nr 9662012 z dnia 25 pazdziernika 2012 r. w sprawie zasad
finansowych majacych zastosowanie do budzetu ogélnego Unii oraz uchylajace rozporzadzenie Rady (WE, Euratom) nr 1605/2002
(Dz.U. L 298, s. 1).

()  Rozporzadzenie delegowane Komisji (UE) nr 1268/2012 z dnia 29 pazdziernika 2012 r. w sprawie zasad stosowania rozporzadzenia
Parlamentu Europejskiego i Rady (UE, Euratom) nr 966/2012 w sprawie zasad finansowych majacych zastosowanie do budzetu
og6lnego Unii (Dz.U. L 362, s.1).

Skarga wniesiona w dniu 5 maja 2014 r. — Dyckerhoff Polska przeciwko Komisji
(Sprawa T-284/14)
(2014/C 245/27)
Jezyk postgpowania: Polski

Strony
Strona skarzgca: Dyckerhoff Polska sp. z 0.0. (Nowiny, Polska) (przedstawiciel: K. Kowalczyk, radca prawny)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— Uchylenie decyzji Komisji 2013/448/UE z 5 wrze$nia 2013 r. dotyczacej krajowych $rodkéw wykonawczych
w odniesieniu do przejciowego przydziatu bezplatnych uprawniet do emisji gazéw cieplarnianych zgodnie z art. 11
ust. 3 dyrektywy 2003/87/WE Parlamentu Europejskiego i Rady (DU L 240, str. 27).

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzaca podnosi trzy zarzuty.
1. Zarzut pierwszy dotyczacy

— Niezgodnosci wydanej decyzji z prawem unijnym, zwlaszcza z dyrektywa 2003/87/WE Parlamentu europejskiego
i Rady z 13 pazdziernika 2003 r. oraz decyzja Komisji 2010/2/UE z 24 grudnia 2009 r.

2. Zarzut drugi dotyczacy

— Naruszenia zasady réwnego traktowania, poprzez ustalenie jednolitego migdzysektorowego wspodtczynnika
korygujacego na tym samym poziomie dla wszystkich sektoréw, bez uwzglednienia, ze sektory narazone na
znaczgce ryzyko ucieczki emisji, w tym sektor obejmujgcy produkcje cementu, powinny by¢ traktowane odmiennie
niz sektory niedotknigte takim znaczacym ryzykiem;

oraz naruszenie zasady proporcjonalnosci.
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3. Zarzut trzeci dotyczacy

— Na podstawie art. 277 TFUE, niemoznosci zastosowania art. 10(a) ust. 5 dyrektywy 2003/87/WE oraz art. 15 ust. 3
decyzji Komisji 2011/278/UE - bedacych podstawa do wydania zaskarzonej decyzji — w zakresie, w jakim mozliwe
jest ich stosowanie bez uwzglednienia art. 10 (a) ust. 12-18 dyrektywy 2003/87/WE, art. 16 decyzji Komisji 2011/
278/UE oraz decyzji Komisji 2010/2/UE, potwierdzajacych konieczno$¢ szczegélnego podejicia do sektoréw
i podsektoréw uwazanych za narazone na znaczace ryzyko ucieczki emisji i przyjecia przez Komisje Europejska
jednolitego miedzysektorowego wspétczynnika korygujacego dla wszystkich sektordw.

Skarga wniesiona w dniu 28 kwietnia 2014 r. - Cyprus przeciwko OHIM (XAAAOYMI)
(Sprawa T-292/14)
(2014/C 245/28)
Jezyk postegpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Republika Cypryjska (przedstawiciel: S. Malynicz, barrister, i V. Marsland, solicitor)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Czwartej Izby Odwolawczej Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego
(znaki towarowe i wzory) z dnia 19 lutego 2014 r. w sprawie R 1849/2013-4;

— obciazenie strony pozwanej kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zgloszony wspdlnotowy znak towarowy: Slowny znak towarowy ,XAAAOYMI” dla towaréw z klasy 29 — zgloszenie
nr 11578473

Decyzja eksperta: Odrzucenie zgloszenia w calosci
Decyzja Izby Odwotawczej: Oddalenie odwolania

Podniesione zarzuty: Naruszenie art. 7 ust. 1 lit. b) i ¢) rozporzadzenia nr 207/2009.

Skarga wniesiona w dniu 28 kwietnia 2014 r. - Cyprus przeciwko OHIM (HALLOUMI)
(Sprawa T-293[14)
(2014/C 245/29)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Republika Cypryjska (przedstawiciel: S. Malynicz, barrister, i V. Marsland, solicitor)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)



