4.8.2014 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej C 253/13

Wyrok Trybunalu (czwarta izba) z dnia 5 czerwca 2014 (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Supreme Court of the United Kingdom - Zjednoczone Krélestwo) —
Public Relations Consultants Association Ltd przeciwko The Newspaper Licensing Agency Ltd i in.

(C-360/13) ()

(Prawa autorskie — Spoteczeristwo informacyjne — Dyrektywa 2001/29/WE — Artykut 5 ust. 1i 5 —
Zwielokrotnianie — Wyjgtki i ograniczenia — Tworzenie kopii strony internetowej na ekranie oraz
w pamigci podrecznej na twardym dysku podczas przeglgdania Internetu — Tymczasowa czynnosé

zwielokrotniania — Czynno$c¢, ktéra ma charakter przejsciowy lub dodatkowy — Integralna i podstawowa

czg$¢ procesu technologicznego — Legalne korzystanie — Odrebne znaczenie ekonomiczne)

(2014/C 253/16)
Jezyk postgpowania: angielski

Sad odsylajacy

Supreme Court of the United Kingdom

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Public Relations Consultants Association Ltd

Strona pozwana: The Newspaper Licensing Agency Ltd i in.

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym — Supreme Court of the United Kingdom — Wykladnia art. 5 ust. 1
dyrektywy 2001/29/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 22 maja 2001 r. w sprawie harmonizacji niektérych
aspektow praw autorskich i pokrewnych w spoleczefistwie informacyjnym (Dz.U. L 167, s. 10) — Prawo do
zwielokrotniania — Wyjatki i ograniczenia — Pojecie tymczasowych czynnosci zwielokrotniania oraz czynnosci, ktore
maja charakter przejsciowy lub dodatkowy, stanowiacych integralna i podstawowa cze$¢ procesu technologicznego —
Zwielokrotnienie strony internetowej automatycznie przechowywane w pamieci podrecznej i na ekranie komputera

Sentencja

Artykut 5 dyrektywy 2001/29/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 22 maja 2001 r. w sprawie harmonizagji niektérych
aspektéw praw autorskich i pokrewnych w spoleczeristwie informacyjnym powinien by interpretowany w ten sposéb, ze kopie na ekranie
komputera uzytkownika i kopie w ,pamigci podrecznej” na twardym dysku tego komputera tworzone przez uzytkownika koricowego
podczas oglgdania strony internetowej spetniajg przestanki, zgodnie z ktérymi kopie te muszg by¢ tymczasowe, mie¢ charakter
przejSciowy lub dodatkowy oraz stanowi¢ integralng i podstawowq czgs procesu technologicznego, jak réwniez przestanki okreslone
wart. 5 ust. 5 tej dyrektywy, w zwigzku z czym mogg by¢ one tworzone bez zezwolenia podmiotéw praw autorskich.

() DzU. C 260 z 7.9.2013.

Wyrok Trybunalu (wielka izba) z dnia 27 maja 2014 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Oberlandesgericht Niirnberg — Niemcy) — postepowanie karne
przeciwko Zoranowi Spasicowi

(Sprawa C-129/14) (')

(Odestanie prejudycjalne — Pilny tryb prejudycjalny — Wspélpraca policyjna i sgdowa w sprawach
karnych — Karta praw podstawowych Unii Europejskiej — Artykut 50 i art. 52 — Zasada ne bis in
idem — Konwencja wykonawcza do ukladu z Schengen — Artykul 54 — Pojgcia kary ,wykonanej” i kary,
ktora ,jest w trakcie wykonywania”)

(2014/C 253/17)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad odsylajacy

Oberlandesgericht Niirnberg



C 253/14 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej 4.8.2014

Strona w postepowaniu karnym przed sagdem krajowym

Zoran Spasic

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym — Oberlandesgericht Niirnberg — Wykladnia art. 54 Konwencji
wykonawczej do ukfadu z Schengen w zwiazku z art. 50 Karty praw podstawowych — Zasada ,ne bis in idem” — Warunek
by natozona kara zostala juz wykonana, byla w trakcie wykonywania lub nie mogla by¢ juz wykonana na mocy przepiséw
prawnych umawiajacego si¢ panstwa wydania wyroku skazujacego — Osoba skazana na kare pozbawienia wolnosci i na
karg grzywny za te same czynny w innym panstwie cztonkowskim, ktéra nie odbyla jednakze kary pozbawienia wolnosci
poprzez umieszczenie w zakladzie karnym

Sentencja

1) Artykut 54 Konwencji wykonawczej do Ukladu z Schengen z dnia 14 czerwca 1985 r. migdzy rzgdami paristw Unii Gospodarczej
Beneluksu, Republiki Federalnej Niemiec oraz Republiki Francuskiej w sprawie stopniowego znoszenia kontroli na wspdlnych
granicach, podpisanej w Schengen w dniu 19 czerwca 1990 r., ktéra weszta w zycie w dniu 26 marca 1995 r., ktdry uzaleznia
stosowanie zasady ne bis in idem od spelnienia warunku, zgodnie z ktérym w przypadku skazania natozona kara ,zostata
wykonana” bgdZ ,jest w trakcie wykonywania” jest zgodny z art. 50 karty, ktéry gwarantuje te zasadg.

2) Artykut 54 tej konwencji nalezy interpretowal w ten sposob, ze sama zaplata grzywny jako sankcji karno-prawnej, natozonej na
skazanego mocg tego samego wyroku wydanego w innym patistwie czbonkowskim co kara pozbawienia wolnosci, ktdra nie zostata
jeszcze wykonana, nie pozwala na uznanie, ze kara zostata wykonana lub jest w trakcie wykonywania w rozumieniu tego przepisu.

() DzU. C 15121952014

Wyrok Trybunalu (trzecia izba) z dnia 5 czerwca 2014 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Administratiwen syd Sofia-grad — Bulgaria) — w postepowaniu
dotyczacym Bashira Mohameda Aliego Mahdiego

(Sprawa C-146/14) (')

(Wizy, azyl, imigracja i inne polityki zwigzane ze swobodnym przeplywem os6b — Dyrektywa 2008/115/
WE — Powrét nielegalnie przebywajgcych obywateli paristw trzecich — Artykut 15 — Srodek
detencyjny — Przedluzenie okresu stosowania srodka detencyjnego — Obowigzki organu
administracyjnego lub sgdowego — Kontrola sgdowa — Brak dokumentow tozsamosci obywatela paristwa
trzeciego — Przeszkody w wykonaniu decyzji o wykonaniu wydalenia — Odmowa wydania przez
przedstawicielstwo dyplomatycznego paristwa trzeciego dokumentu podrézy umozliwiajgcego powrot
obywatela tego paristwa — Ryzyko ucieczki — Rozsgdna perspektywa wydalenia — Brak wspélpracy —
Ewentualny obowigzek danego paristwa czlonkowskiego dotyczqcy wydania czasowego dokumentu
dotyczgcego statusu osoby)

(2014/C 253/18)
Jezyk postepowania: bulgarski

Sad odsylajacy

Administratiwen syd Sofia-grad

Strona w postgpowaniu gléwnym

Bashir Mohamed Ali Mahdi

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym — Administratiwen syd Sofia grad — Wykladnia art. 15 ust. 1
lit. a) i b) oraz art. 15 ust. 3, 4 i 6 dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2008/115/WE z dnia 16 grudnia 2008 r.
w sprawie wspdlnych norm i procedur stosowanych przez panstwa czlonkowskie w odniesieniu do powrotéw nielegalnie
przebywajacych obywateli panstw trzecich (Dz.U. L 348, s. 98), a takze art. 6 i art. 47 Karty praw podstawowych Unii
Europejskiej — Wydalenie nielegalnie przebywajacego obywatela paristwa trzeciego — Umieszczenie w osrodku detencyjnym
— Przedtuzenie okresu stosowania $rodka detencyjnego — Ewentualna dopuszczalno$¢ przekroczenia maksymalnego okresu
stosowania $rodka detencyjnego oparta na braku dokumentow tozsamosci — Przeszkody w wykonaniu decyzji o wykonaniu
wydalenia — Rozsadna perspektywa wydalenia — Odmowa przedstawicielstwa dyplomatycznego panstwa pochodzenia
zainteresowanego dotyczaca wydania wymaganego dokumentu podrézy — Ewentualny obowigzek danego pafistwa
cztonkowskiego dotyczacy wydania czasowego dokumentu dotyczacego statusu osoby



