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Skarga wniesiona w dniu 2 czerwca 2014 r. - salesforce.com przeciwko OHIM
(MARKETINGCLOUD)

(Sprawa T-387/14)
(2014/C 261/64)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony
Strona skarzgca: salesforce.com, Inc. (San Francisco, Stany Zjednoczone) (przedstawiciel: adwokat A. Nordemann)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Pierwszej Izby Odwolawczej Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego
(znaki towarowe i wzory) z dnia 6 marca 2014 r. w sprawie R 1852/2013-1;

— obciazenie strony pozwanej kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zgloszony wspdlnotowy znak towarowy: Stowny znak towarowy ,MARKETINGCLOUD" dla towardéw i ustug z klas 9, 41 i 45 -
zgloszenie nr 10 979 359

Decyzja eksperta: Uznanie, ze zgloszony znak towarowy nie ma zdolnosci rejestracyjnej
Decyzja Izby Odwotawczej: Oddalenie odwolania

Podniesione zarzuty: Naruszenie art. 7 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia nr 207/2009

Skarga wniesiona w dniu 4 czerwca 2014 r. - Premo przeciwko OHIM - Prema
Semiconductor (PREMO)

(Sprawa T-400/14)
(2014/C 261/65)
Jezyk skargi: angielski

Strony
Strona skarzgca: Premo, SL (Campanillas, Hiszpania) (przedstawiciele: adwokaci E. Cornu, F. de Visscher i E. De Gryse)
Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Strong postgpowania przed Izbg Odwolawczg byla réwniez: Prema Semiconductor GmbH (Moguncja, Niemcy)

Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Pigtej Izby Odwolawczej Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego
(znaki towarowe i wzory) z dnia 1 kwietnia 2014 r. w sprawie R 1000/2013-5;

— tytulem subsydiarnym, stwierdzenie niewaznoSci zaskarzonej decyzji w zakresie, w jakim uwzgledniono w niej
sprzeciw wniesiony w odniesieniu do ,cewek indukcyjnych”, ,transformatoré6w” oraz ,filtréw hatasu”;

— obciazenie OHIM, oraz w stosownym wypadku interwenienta, kosztami postgpowania.
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Zarzuty i gléwne argumenty

Zglaszajgcy wspélnotowy znak towarowy: Strona skarzaca

Zgloszony wspélnotowy znak towarowy: Rejestracja miedzynarodowa wskazujagca Unie Europejska graficznego znaku
towarowego zawierajgcego element stowny ,PREMO” dla towaréw z klasy 9 — Rejestracja migdzynarodowa wskazujaca
Uni¢ Europejska nr 973 341

Wrhasciciel znaku lub oznaczenia, na ktére powolano si¢ w postgpowaniu w sprawie sprzeciwu: Prema Semiconductor GmbH
Znak lub oznaczenie, na ktére powotano si¢ w sprzeciwie: Krajowy znak towarowy ,PREMA” dla towaréw z klasy 9
Decyzja Wydziatu Sprzeciwow: Czeiciowe uwzglednienie sprzeciwu

Decyzja Izby Odwolawczej: CzgSciowe oddalenie odwotania

Podniesione zarzuty:

— naruszenie zasady 22 ust. 6 rozporzadzenia Komisji nr 2868/95 oraz prawa skarzacej do obrony;

— naruszenie art. 42 ust. 2 i 3 rozporzadzenia nr 207/2009;

— naruszenie art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia nr 207/2009.

Skarga wniesiona w dniu 6 czerwca 2014 r. - FCC Aqualia przeciwko OHIM - Sociedad General de
Aguas de Barcelona (AQUALOGY)

(Sprawa T-402/14)
(2014/C 261/66)
Jezyk skargi: hiszpariski

Strony

Strona skarzgca: FCC Aqualia, SA (Madryt, Hiszpania) (przedstawiciele: adwokaci J. de Oliveira Vaz Miranda de Sousa
i N. Gonzdlez-Alberto Rodriguez)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Strong postgpowania przed Izbg Odwolawczg byta réwniez: Sociedad General de Aguas de Barcelona, SA (Barcelona, Hiszpania)

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie czgSciowej niewaznosci decyzji Pierwszej Izby Odwolawczej Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) z dnia 13 marca 2014 r. w sprawie R 1209/2013-1 i odrzucenie zgloszenia
wspolnotowego znaku towarowego nr 10122 976 ,AQUALOGY” dla ustug z klas 35, 37, 39, 40 i 42 w oparciu
0 podstawe odmowy rejestracji okreslong w art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia nr 207/2009;

— positkowo, w razie catkowitego oddalenia powyzszego zadania stwierdzenie czgSciowej niewaznosci zaskarzonej
decyzji na podstawie art. 8 ust. 5 rozporzadzenia nr 207/2009 w zakresie, w jakim utrzymano w niej w mocy oddalenie
sprzeciwu wobec wspdlnotowego znaku towarowego nr 10 122 976 ,AQUALOGY” dla towaréw z klas 35, 37, 39, 40
i 42 i przekazanie sprawy do Izby Odwolawczej w celu ponownego jej rozpatrzenia w calosci w mierze, w jakiej
dotyczy podstawy odmowy rejestracji okreslonej w przytoczonym artykule;

— obciazenie OHIM kosztami postgpowania.



